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ÖNSÖZ

Modernlik, toplumu kuflatan bütün kurumlar›n kültürel ve felsefî
altyap›s›n› belirleyen fikrî bir hareket olarak on alt›nc› yüzy›lda, Bat›
ve Orta Avrupa ile Amerikan toplum ve kültüründe ortaya ç›km›fl; da-
ha sonra, baflta Avrupa olmak üzere bütün dünyay› etkisi alt›na alm›fl-
t›r. Modernlik de¤ifltirici ve dönüfltürücü etkisini insan üzerinde de
gerçeklefltirmifl ve modern insan olarak adland›rd›¤›m›z farkl› bir insan
modelini ortaya ç›karm›flt›r. 

Modern yaflam koflullar› 1950’lerden itibaren kentleflme ve kapita-
listleflme gibi olgularla birlikte büyük flehirlerimizde kendisini göster-
meye bafllam›flt›r. Modern yaflam koflullar›, “köyden kente, cemaatten
bireye do¤ru büyük bir de¤iflim süreci içerisine girilmesiyle birlikte,
bireyde kültürel ikilemlerin ve de¤erler aras› çat›flmalar›n ç›kmas›na,
kentteki çarp›k ve yapay iliflkilere,(...) tekdüze yaflam biçimine, do¤a-
dan kopukluk”1 gibi y›prat›c› etkilere neden olmufltur. Sosyolojik an-
lamdaki bu köklü de¤iflim, ilk olarak organik duyarl›l›¤› çok yüksek
olan fliirde kendisine yer bulmufltur. Bu dönemde modern fliir dili ba-
k›m›ndan, büyük bir de¤iflime öncülük eden ‹kinci Yeni fliiri, kent ya-
flam› ve modernitenin sanc›lar›yla yeni yeni karfl›laflmaya bafllayan
modern insan›n da görünümlerini kendisine mesele edinmifltir. 

“‹kinci Yeni fliiri, bu anlay›fla ifltirak eden tüm sanatkârlar›n tutar-
l›l›k arz eden estetik e¤ilimleri çerçevesinde teflekkül eden müflterek
bir poetik sözleflme olmaktan ziyade heterojen bir yap› çerçevesinde

1 Alaattin Karaca, ‹kinci Yeni Poetikas›, Hece Yay›nlar›, 2. bs., Ankara, 2010, s.81-82.



karakter kazanan çok boyutlu bir bileflen olarak karfl›m›za ç›kar.”2 Bu
yönüyle hareketin flairleri modern insan›n görünümlerini ele al›fllar›
noktas›nda da kendi içlerinde farkl›l›klar göstermektedir. Özellikle ha-
yat tarz› ve dünya görüflüyle ‹kinci Yeni’nin di¤er flairlerinden ayr›lan
Sezai Karakoç, bu flairlerin –Edip Cansever, Turgut Uyar, Cemal Sü-
reya, Ece Ayhan, ‹lhan Berk– aksine modern insan›; kendisinden üstün
güçlerin ve flartlar›n bask›s› alt›nda ezilen, silikleflen, yaln›zlaflan, dö-
nüflen ve tepkisizleflen bir ma¤dur pozisyonuyla s›n›rland›rmam›fl; ak-
sine modern süreçlerin oluflturdu¤u bunal›mlardan ve s›k›ntl›lardan
kurtulufl çarelerine de fliirlerinde ve yaz›lar›nda yer vermifltir. Zaman
üstü bir medeniyet anlay›fl›n› benimseme ve gelene¤i özümseyerek
kullanma Karakoç’un çarelerinin özünü de içermektedir. Hareketin di-
¤er flairlerinde gözle görülür bir modernlik elefltirisi dikkati çekse de
bu elefltiri Karakoç’ta oldu¤u gibi bir çözüm önerisini bünyesinde ba-
r›nd›rmaz. ‹nsan› dört bir taraftan kuflatan modernizme karfl› bir savun-
ma mekanizmas› gelifltirmeyen bu tav›r, mevcut durum karfl›s›nda fli-
kâyetlenme, hay›flanma ve hüzünlenmekle yetinir.

‹kinci Yeni’yle ilgili yap›lan akademik çal›flmalar bu hareketin fliir
dili üzerinde yo¤unlaflm›fl bulunmaktad›r: Nitekim bu konuda Rama-
zan Kaplan’›n fiiirimizde ‹kinci Yeni Hareketi (1981) bafll›kl› yüksek
lisans tezi ile Süheyla Dönmez’in ‹kinci Yeni Hareketinde Dil Proble-
mi (1993) ve Ali Selçuk’un ‹kinci Yeni Poetikas› (2004) bafll›kl› yük-
sek lisans tezleri örnek olarak gösterilebilir. ‹kinci Yeni flairlerinden ‹l-
han Berk’in fliir dilini inceleyen fiaban Çobano¤lu’nun ‹lhan Berk’in
fiiir Dilinde Deformasyon ve Sapmalar (2012) adl› doktora tezi de bu
kapsamda de¤erlendirilebilir. ‹kinci Yeni fliirini modern insan›n görü-
nümleri noktas›nda müstakil olarak inceleyen yüksek lisans ve dokto-
ra seviyesinde herhangi bir akademik çal›flma bulunmad›¤›n› belirtme-
miz gerekir. Ancak ‹kinci Yeni flairlerinden herhangi birinin fliirlerini
yap› ve tema bak›m›ndan inceleyen kimi tezler, modern insan›n baz›
görünümlerine de de¤inmektedir. Konuya k›smen de¤inen çal›flmalar
aras›nda Yakup Alt›yaprak’›n ‹kinci Yeni ve Türk fiiirinde Modernizm
(2008) ve Yalç›n Arma¤an’›n ‹mkâns›z Özerklik (2011) adl› kitaplar›-

ORHAN SAR IKAYA

2 Cem Y›lmaz Budan, “‹kinci Yeni fiiirinde Din ‹mgesi”, Türk Dili, C.II, S.728, 2012, s.39.
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n› görmekteyiz. Yakup Alt›yaprak, çal›flmas›n›n odak noktas›na mo-
derniteyi koymas›na ra¤men incelenen konunun geniflli¤i sebebiyle
modern insan›n görünümlerini s›n›rl› düzeyde ve örnekle ele alm›fl;
modern insan› tüm çeflitleri ve boyutlar›yla yans›tamam›flt›r. Yalç›n
Arma¤an ise kitab›nda ‹kinci Yeni’yi Türk fliirinden ba¤›ms›zlaflma
çabas› çerçevesinde modernist ve muhalif bir tutum olarak ifllemifltir.
Alaattin Karaca’n›n ‹kinci Yeni Poetikas› (2010) adl› eseri ise hem
‹kinci Yeni’yle birlikte Türk fliir poetikas›na gelen yenilikleri görme-
miz aç›s›ndan hem de ‹kinci Yeni’nin ortaya ç›k›fl›ndaki tarihsel, top-
lumsal ve edebî süreçleri anlamam›z noktas›nda önemli bir çal›flmad›r.

‹kinci Yeni’nin Boy Aynas›: ‹kinci Yeni fiiirinde Modern ‹nsan›n
Görünümleri isimli bu kitap, ‹stanbul Üniversitesi Türk Dili ve Edebi-
yat› Bölümünde 2013 y›l›nda savunmas›n› gerçeklefltirdi¤im doktora
tezimin yeniden oluflturulmufl fleklidir. 

Çal›flmam›zda modern insan›n görünümlerini iflleyen, tematik bir tu-
tum olarak ele alan, ‹kinci Yeni hareketine ait fliirler, ideolojik veya es-
tetik herhangi bir ayr›ma tâbi tutmaks›z›n ele al›nm›flt›r. Çal›flmam›z›n
girifl k›sm›nda söz konusu hareketin ortaya ç›k›fl nedenleri s›ralanm›fl ve
özellikle kitab›m›z›n amac›n› da oluflturan modern yaflam koflullar›n›n
bireyde meydana getirdi¤i olumsuz tesirler üzerinde durulmufltur. 

‹kinci Yeni fliir hareketiyle birlikte fliire giren insan›n problemleri,
görünümleri, yerelli¤in ve co¤rafyan›n s›n›rlar›n› aflarak evrensel bir
görünüm kazan›r. Bu görünümün arka plan›nda ise birey ve toplum ara-
s›ndaki farklar›n belirginleflmeye bafllamas›n› tetikleyen modern süreç-
ler vard›r. Bu tespitin sa¤lam bir zemine oturabilmesi, öncelikle mo-
dernlik, modernizm, gelenek, modernleflme, modern düflünce, modern
toplum ve modern insan gibi kavramlar›n genifl bir aç›dan ele al›nma-
s›yla mümkün olabilecektir. Bu yüzden kitab›n ilk bölümünü bu kav-
ramlar›n izah›na ay›rd›k. Sosyoloji, felsefe ve sosyo-psikolojinin saha-
s›na giren bu kavramlar› yeterince ele almam›z için sahalar›n›n belli
bafll› kitaplar›n› tarad›k ve elde etti¤imiz kaynak kitap, makale ve der-
gilerin okumalar›n› yapt›ktan sonra bölümü oluflturma yoluna gittik.
Saham›z d›fl›nda yapt›¤›m›z bu okumalar ‹kinci Yeni flairlerinin fliirle-
rini çözümlememizde bize yard›mc› olurken edebî metne farkl› yönler-
den bakabilmemize de olanak sa¤lam›flt›r. Bu okumalar neticesinde
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modern insanda ortaya ç›kan problemlerin ve huzursuzluklar›n kayna-
¤›nda, modernizmin, gelene¤in ve dinin referanslar›n› reddetmesini ve
seküler bir dünyayla insan› bafl bafla b›rakmas›n›n oldu¤unu gördük. Bu
yüzden ikinci bölümü, ‹kinci Yeni flairlerinin gerek düzyaz› gerekse fli-
irlerinde modern insan›n varl›k ve varl›k ötesi karfl›s›ndaki görünümle-
rinin tespit edilip incelenmesine ay›rd›k. Bu inceleme sonucunda mo-
derniteye geçiflle birlikte ‘varl›k’a ve ‘varl›k ötesi’ne bak›flta çok ciddi
bir de¤iflimin yafland›¤›n› belirledik. Bu de¤iflimin akislerinin ‹kinci
Yeni fliirine de yans›d›¤›n› örnek fliirler üzerinden gösterdik.

“‹kinci Yeni fiiirinde Modern ‹nsan›n Olumsuz Görünümleri” bafl-
l›kl› üçüncü ve son bölümümüzü “huzursuzluk”, “yaln›zl›k”, “yabanc›-
laflma” ve “afl›r› uyum-uyumsuzluk” gibi ara bafll›klar üzerine kurduk.
Bu bölümde ilgili bafll›klar›n kaynak taramas›n› tamamlay›p ‹kinci Ye-
ni flairlerinin sanatç›-eser iliflkisi çerçevesinde, birbirleriyle çeliflen, pa-
ralellik sergileyen veya örtüflen taraflar›n› ortaya koymaya çal›flt›k. 

Çal›flmam›z›n sonuç bölümünde ise elde edilen veriler eflli¤inde mo-
dern insan›n görünümlerinin hangi flekillerde ‹kinci Yeni flairlerinin
eserlerine yans›d›¤› de¤erlendirilmifltir. Kendili¤inden ortaya ç›km›fl bir
fliir hareketi olmas› yönüyle bahsi geçen görünümlerin her flairde farkl›
flekilde karfl›l›k buldu¤u özellikle belirtilmifltir. Bu noktada özellike Se-
zai Karakoç’un temalara yaklafl›m ve de¤erlendirifl biçimi noktas›nda di-
¤er ‹kinci Yeni flairleriyle aras›nda çok temel farkl›l›klar oldu¤u flairle-
rin ‘Tanr›’ kavram›na yaklafl›m› çerçevesinde örneklendirilmifltir.

Çal›flmam›z› olufltururken Edip Cansever, Turgut Uyar, Cemal Sü-
reya, Ece Ayhan, ‹lhan Berk ve Sezai Karakoç’un fliir kitaplar›n›n top-
lu bas›mlar›n› dikkate ald›k. fiairlerimizin fliir kitaplar›n›n yan› s›ra düz-
yaz› eserlerini de incelemeye çal›flt›k. Kitab›m›z› haz›rlarken ‹kinci Ye-
ni fliir hareketini müstakil olarak inceleyen kitaplar›, yukar›da isimleri-
ni verdi¤imiz flairler hakk›nda yaz›lan kitaplar›, bu flairlerin kendileriy-
le yap›lan ve kendileri hakk›nda yap›lan söyleflileri, ulaflabildi¤imiz
makale, dergi, deneme ve tezleri de incelemeye özen gösterdik. 

Bu çal›flman›n haz›rlanmas›nda baflta hocalar›m olmak üzere, çok
say›da kifliye flükran borcum vard›r. Bu borcun bir teflekkürle ödene-
meyecek kadar büyük oldu¤unun fark›nday›m. Baflta tez dan›flman›m
Yrd. Doç. Dr. ‹smail Karaca’n›n çal›flman›n sistemli bir yap›ya kavufl-
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mas› için k›ymetli zamanlar›ndan fedakârl›k ederek, sab›rla ve büyük
bir anlay›fl içinde yapt›¤› de¤erlendirmelere ve bilgi paylafl›m›na teflek-
kür ederim. Çal›flman›n konusunu oluflturma ve bölümlerini flekillen-
dirme aflamalar›nda k›ymetli vakitlerini ve önerilerini benden esirge-
meyen hocam Prof. Dr. M. Fatih And›’ya ve tez izleme komitelerinde
yol gösterici tutumlar› ve de¤erli görüflleri için hocam Prof. Dr. Hasan
Akay’a flükranlar›m› sunar›m. Ayr›ca çal›flmaya bafllad›¤›m 2010 fiu-
bat’›ndan çal›flman›n son fleklini ald›¤› güne kadar her türlü huzursuz-
lu¤uma katlanan eflime; yurt d›fl›nda olmam hasebiyle ulaflamad›¤›m
kaynaklar› temin eden ve hocalar›mla irtibat›m› sa¤layan arkadafllar›m
Mehmet Tuncer’e, Bilal Alpayd›n’a ve O¤uz Samuk’a ve ismini saya-
mad›¤›m eme¤i geçen bütün dostlar›ma teflekkür ederim.

Orhan SARIKAYA

Bosna-Hersek, fiubat, 2014

‹K‹NC‹ YEN‹ ’N‹N BOY AYNASI
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