ZAMANIN TiK TAKLARI
SULE GURBUZ YAZINI

EMEL ARAS

HECE YAYINLARI



ICINDEKILER

OnSéz / 7

ZAMANIN TiK TAKLARI SULE GURBUZ YAZINI / 11
Girig / 11

Hem Iginde Hem Diginda: Mekansal Varolus Baglaminda
“Ev”ve “Aile”ye Dair / 19
Kokensel Bosluk Uzerine: Baba ve Ogul / 31
Somuttan Soyuta: Zaman Kavramina Dair / 38
Arayisin Estetigi: Bu Omiir Neyin Pesinde? / 56
Hangi Ben?: Kendiligin Ingast Mimkiin mii? / 75
Sinirlarda Olmak: Otekilik/Yabancilik/Delilik / 102
Séziin Biiyiisii: Soylemin Ingasi /110
“Yolculuk Nereye?”: Gergeklik/Hakikat /135
Yazardan Anlatiya: Sanat, Edebiyat ve Mizige Dair / 141
Disaridan Tgeriye: Sessizligin Yiiki / 146
Sezgilerin Istikameti: Mana/Idrak/Anlam Uretimi / 149
En Yalin Haliyle: Insana Dair / 161
Déniisimiin Estetigi: Hal /Hale Girmek/Olmak / 174
Baslangig Noktasina: Yagam/Oliim Diyalektigi / 180
Yersiz Yurtsuzluk: Boglukta Olmak / 198
Giirbiiz'in Anahtar1: “Sezgisellik” / 202
Tamlik/Eksiklik/Parcalilk /210
Bilginin Diizeni: Bilgi/Bilmek/Ilim /215
Diinya Déniiyor: Insanin Suurlilign /223
Hangi “Varlik Plani?”: Varolug Felsefesi /228

Son S6z: Sule Giirbiiz Yazim1 / 233
Kaynakga /237






ON SOz

Sule Giirbiiz, 21. yiizyil Turk edebiyat: adina 6nemli bir isimdir.
Yazar, 1992 yilinda yayimladig: ilk romani Kamburla kendine
has s6ylem evreninin ilk isaretlerini ortaya koymustur. Kambur
hem roman tirtiniin genel kaideleri bakimindan hem de kur-
guladigy dil ve bu dilin gostergelerinin isaret ettigi dil evreni
bakimindan yenilik¢i bir séylem tzerine inga edilmigtir. 1993
yilinda siir tiirinde Agreyimca Kan Aglyor ve tiyatro tiriinde Ne
Yastadir Ne Bagsta Akil Yoktur isimli iki eser yayimlasa da esas ola-
rak sonrasinda gelen Zamanin Farkinda (2011), Coskuyla Olmet
(2012), Oyle miymis (2017), Kiyamet Emeklisi (2022) isimli
eserlerinde yazar, Kamburda ortaya koydugu séylemi besleyerek
“Sule Gurbiiz Yazini”na dair 6nemli bir birikim ortaya ¢ikarmig-
tir. Bu nitelendirmenin yazara bu denli atfedilmesinin nedeni,
yazarin ortaya koydugu soylemin tekil olarak metinlerine yan-
stmalar1 tizerinden gériniir hale gelmesiyle birlikte, esasen, tim
eserlerini kapsayan genis bir séylem alanini isaret etmesidir. Bu
durum, yazarin etrafinda doniip durdugu meselelerin benzerli-
giyle alakali olabilir. Bu nedenle Giirbuz, kendi zihin dinyasin
birgok farkli parca tizerinden bolerek cogaltir ve her bir eserde
bu zihin diinyasinin izleri benzer séylemlerle takip edilebilir.
Giirbiizin dil evreni, digiince evrenini oldukga iyi yansitir.
Yazarin kendi gelisim siireci ve bu siirecte yasadigi karsilag-
malar, séyleminin gelisimiyle paraleldir. Bu nedenle on sekiz
yasinda kaleme aldig1 Kamburda daha savruk bir distince akigt
gortlirken sonraki eserleriyle birlikte daha yerlesik, sistemli bir
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distince silsilesinin takip edildigi sGylenebilir. Yazar, 6zellikle
Kamburdan sonraki eserlerinde belli bagli konular etrafinda
gelistirdigi tartigmalar ve bu tartigmalari besleyen soylemiyle
Tirk edebiyat: i¢inde kendine has bir yer edinmistir. Séylemin
zenginligi yazarin felsefe egitimiyle ve buna bagl olarak gelis-
tirdigi belirli bir distince sistemi kurmaya gosterdigi gayretle
de agiklanabilir. Giirbiiz, klasik roman ya da 6yki yazininda
uyulmas: gereken bir kural olarak nedenselligi ya da bu kurala
bagli olarak kurulan basit anlat: yapisini ortadan kaldirir. Boyle-
ce kimi zaman savruk diizende bir anlati gérdigimiiz gibi kimi
zaman da son derece muntazam bir akigt izleyebiliriz. Bu akus1,
senkronik bir dize haline getiren de yine yazarin yillar icerisinde
olgunlagan distince sistemidir. Burada isaret edilen nedenler
dolayisiyla, Giirbliz'in Kryamet Emeklisi, Agriyinca Kan Aghyor
ve Ne Yastadir Ne Bagta Akil Yoktur eserleri disinda kalan eserle-
rini “6yki” kategorisinde degerlendirmek pek mimkiin degildir.
Bu nedenle, bu ¢alismada ele alinacak olan eserler, genel olarak
“anlati” olarak nitelendirilmektedir. Anlati dendiginde daha
esnek bir form ve dil yapisiyla birlikte var olan bir metin anlayist
kastedilmektedir. Yazar da kendi yazdig1 metinlerin klasik 6yka
kaliplarinin disinda oldugunu, anlatmak istedigi konu tizerinden
sekillenen bir dil anlayis1 benimsedigini dile getirir ve soylemini
“bir zihin ve duyus akis1 olarak belli bir ruhu ve hayatin o ruhta
aldig1 manay derinligine, gidebildigim yerine kadar gitme halini
tasiyor” seklinde tanimlar.! Bir bagka roportajinda ise, edebiyat
turleri Gizerine dugtintrken insanin kendisine verilmis bir arma-
gan olan zihnen bir seyin tizerinde daha fazla kalabilme becerisi
ve bunu ne sekilde kullanmas: gerektigini distindiigiint belirtir
ve insanlarin yagayip giderken derinlestigi duygu durumlarina
odaklandigini belirtir. Bu yazdiklarinin klasik edebi formlardan
tarkli oldugunu isaret ederek “yazdigi” metinlerin edebiyat ¢erge-
vesinin 6tesinde” oldugunu belirterek bir noktada felsefi ve edebi

! https://www.gzt.com/kultur/sule-gurbuz-ile-soylesi-3490829
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metinler arasinda bir yerde oldugunu ima eder.? Esasen bu yak-
lasim giinimiz distintrlerinden Byung-Chul Han'in “anlati”ya
dair ortaya koydugu niteliklerle de 6rtiismektedir. Byung-Chul
Han, “anlati”y1, varhiga demirledigimiz ¢apa olarak distinerek
onun hayata dair bir anlam olusturdugunu ve y6n bulmamizi
saglayarak bize bu diinyada bir yer tayin ettigini belirtir ve
Heidegger'in dasein’1 ile iligkilendirerek diinyada olmayi, evde
olmaya donistirdigini ifade eder’ Ayni zamanda anlatiy,
daha derin bir yap1 olarak distinerek onun igsel bir hakikat anina
sahip oldugunu belirtir ve ekler:

“Dunyay: degistiren ve diinyay1 acan bir anlati, tek bir kisinin
hevesiyle keyfi olarak yaratilamaz. Aksine, cesitli giiclerin ve
aktorlerin dahil oldugu karmagik bir stirece varligini borgludur.
Nihayetinde bir anlati, zamanin ruh halinin bir ifadesidir™

Byung-Chul Han ile benzer bir noktadan bakildiginda Giir-
biiz'iin de anlatilariyla onlarin kaliplarini agan bir duygu duru-
munun arayisinda oldugu séylenebilir. Benzer bir yerden Milan
Kundera da “romanin ruhu karmagikliklarin ruhudur™ diyerek
roman tirtnin i¢inde barindirdig: karmagik durumlar nedeniyle
kesin sonuglardan uzak yapisina vurgu yapar. Genel olarak anlat:
cercevesinde digiindiigiimiiz, klasik kaliplar: agan diz yaz: tirt
agisindan ise sinurlarin ve sonuglarin belirsizligi, metnin yapisi-
nin karmagiklign daha olagan 6zelliklerdir.

Giirbiiz, bu eserde de dikkat ¢ekildigi tizere belli bagh konu-
lara egilerek bu konular etrafinda digiinmeye baglamis ve tim
eserlerine bu digtinceleri bir boyutuyla yansitmigtir. Elbette
burada belirlenen bolumler ve bagliklar daha genis bir alana
yayilabilir fakat Giirbiiz yazinina giris olarak nitelendirilebilecek

2 Acik Radyo, Seval Sahin ile Réportaj, Giiniin ve Giincelin Edebiyati, 26 Mayis 2026.
https://acikradyo.com.tr/gunun-ve-guncelin-edebiyati/sule-gurbuz-ile-varlik-ve-
metin-uzerine )

3 Han, B-C. (2024). Anlatinin Krizi, Cev. Murat Ergen, Istanbul: Ketebe Yayinlari, s. 9.

4 Age., s.10.

g€ S .
> Kundera, Milan (2016). Roman Sanat1, Cev. Aysel Bora, Istanbul: Can Yayinlari, s. 29.
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bu ¢aligmada amaglanan yazarin temas ettigi temel konular ve
temalarin 6ne ¢ikarilmasidir. Bu baglamda, yazarin burada isaret
edilen bagliklar cercevesinde bir “felsefi edebiyat” anlayist gelis-
tirdigi ve bunun icerigini de kendi dil ve séylemiyle doldurdugu
ifade edilmelidir.

Giirbiizin bes eseri tizerinden yiriitilen bu ¢aligma, ortak
tema ve konularin hangi eserde nasil goriindiigiine odaklanir.
Yazarin simdiye dek verdigi roportajlar, sdylemin ana omurgasin
olugturur. Bu nedenle, ¢aligmada bagvurulacak temel kaynaklar
tizerinden degerlendirmelerde bulunulacak ve tema ile konular
ele alinirken de bu paralelde bir siireg igletilecektir. Elbette sz
konusu tema ve konularin daha genis ¢ercevede ele alinmasi ve
ikincil kaynaklarla daha farkli boyutlara taginabilmesi olasidir
takat bu ¢aligma, yazarin séylemine dair bazi izlerin agiga ¢ika-
rilmasini amagladigt i¢in kurgusal diizlemde 6ne ¢ikan unsur-
larin yazarin kendi séylemiyle ne diizeyde iligkili olduguna dair
bazi tespitler sunma arzusundadir. Yazarin oldukg¢a geng olmas:
ve eser Uretimine devam etmesi nedeniyle bu kitap bir son degil
bir baslangi¢ niteligindedir. Bu ¢alismada, yazarin sdylemine bir
nebze de olsa 151k tutulmas: amaglanmakta ve yazarin modern
Tiirk edebiyat: i¢indeki yerine dair bir isaret belirteci konulmak
istenmektedir.
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Giris

Bugiine dek Sule Giirbiiz yazini ve sdylem evrenine dair bircok
makale ve roportaj yayimlanmasina ragmen, yazarin tim eserle-
rinin ele alindig1 kapsamli bir inceleme yayimlanmamistir. Yazar
tzerine hazirlanan yiiksek lisans tezleri bulunsa da bunlar da
hentz bir kitap olarak basilmamustir. Gurbiize dair dikkat ¢ekici
caligmalardan biri 7%r% Dili dergisinin Kasim 2024 sayisinda
hazirladigi Sule Giirbiiz Ozel Sayisidir.! Bu sayida, Abdullah
Ezik, Bigra Tan, Erdogan Muratoglu, Murat Turna, Veli Aknar,
Gamze Celik Bagaran ve benim Gurbiz'in eserleri tzerine
yazdigimiz yazilar yayimlanmugtir. Yazar Uzerine kapsamli bir
calisma olmamast nedeniyle bu ¢aligma, Giirbiiz'iin yazin evre-
nine dair bazi isaretlerin anlagilabilmesi adina bir ¢ergeve olug-
turmay1 amaglamaktadir. Giirbiiz, beslendigi kaynaklar, meslegi
ve egitimini harmanladig1 kendine has bir sdylem dili yaratmay:
ve bu s6ylemi, dil kullanimina dair hassasiyetiyle zenginlestir-
meyi bagarmistir. Yazarin kaleme aldig eserlerde ortaya koydugu
kurgusal yapr da genellikle séyleminin gerisinde kalmugtir. Bu
durum, her metinde benzer bir sesin anlatiyr suriikledigini gos-
termektedir. Giirbiiz, farkls isimler ve konular etrafinda sekillen-
dirdigi anlatilarinin tamaminda tek bir sesin benzer yankilarin

! Tiirk Dili, Kasim 2024, Say1: 875,s. 90-131.
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duymamuizi saglar. Dolaysiyla metin diizeyinde goriilen parga-
lilik, séylem diizeyinde yekpare hilde durur. Metinlerde isaret
edilen konular temelde insanin diinyadaki yeri ve bu yerin anla-
my/anlamsizlif1 tzerinden hareketle gelistirilmistir. Bu durum
yazar agisindan bilingli bir tercih olmast nedeniyle Gurbiiz yazi-
n1 olarak nitelendirilebilecek séylem evreninin biitinsellik katan
ise kendisinin de belirttigi izere ortak hikéyelerin/dertlerin izini
sirmesidir. Herkes bu anlatilarda kendinden ufak da olsa bir
parca bulabilir.?

Elbette, Glirbiiz'iin felsefe tizerine distinen bir kisilik olmas:
ve iizerine Cambridge Universitesinde aldig1 felsefe egitimi bu
anlamda 6nem arz etmektedir. Fakat yazarin mizik, edebiyat,
felsefe ve genel olarak sanatin iginden bir séylemle insanin
diinyadaki yerini ya da arayigini anlamlandirma, en azindan bu
durumu betimlemeye ¢alisma gayesinde oldugu soylenebilir.
Estetik agidan da gesitlilik esasina dayali bir bakig agisinin tGriint
olan bu eserlerde yazarin beslendigi kaynaklara ait bir¢ok unsur
kendi sesi ve durusuyla eserleri zenginlestirir. Ornegin metin bir
sekilde mizikle alakali ise anlatict, bu mizigin tiriine, iginde
barindirdigi kendine has 6zelliklere deginerek metni duyusal
baglamda farkls bir alg1 noktasina tagimay: amaglar.

Sule Gurbiz yazinina dair kilometre taglari olarak
nitelendirilebilecek soylem alanlari temelde ev, zaman, arays,
benlik/kendilik, bagkalik/6tekilik, séylem, gerceklik/hakikat,
muzik ve sessizlik, mana/idrak, insan, hal/héle girmek/olmak,
sezgi, yasam ve Olim bagliklar: tizerinden belirlenecektir. Tuim
bu bagliklar genellikle isimsiz karakterlerin bulundugu anlatilar-
dan hareketle ele alinacaktir. Girbiiz'tin isimsiz yahut hakkinda
pek fazla sey bilmedigimiz kahramanlari, birer karakter olma-
larindan ziyade yasamin herhangi bir yerinde rastlanabilecek
tirde insan tiplerinden seg¢ilmistir. Bu durum, insan olmanin
ya da varolusun siradanhg ile iligkilendirilebilecegi gibi insanin
tirsel olarak icinde bulundugu varolugsal sikintilara daha genis

% http://cercisanat.com/dergi/1/sule-gurbuz-ile-soylesi/
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bir perspektiften bakma arzusu da olabilir. Giirbiiz, s6ylemi
one cikararak karakterlerden, kisilerden bagimsiz bir var olus
sancisini anlamlandirmaya en azindan buna yaklagmaya, kendi
soylemiyle bunu “sezmeye” ¢alisir.

1992 yilinda yayimlanan ilk eseri Kambur ile toplumsal
normlarin disina ¢ikan, amorf bir karakter metnin merkezine
yerlestirilmistir. Kambur fiziksel farkliligini séylem diizeyinde
de ortaya koyar ve “siradan” olandan ayrilir. Ikili bir yap: tizerine
kurulan bu metin insana ve yagama dair temel diyalektik iligkiler
tizerinden ilerler. Herhangi bir anlatim formuna déhil olmaktan
da son derece uzaktir. Bu haliyle Kambur, “deneysel bir metin”
olarak degerlendirilebilir. Semih Giimis de benzer bir noktadan
yaklagarak Kambur hakkinda su yorumu yapar:

“Oysa Kambur bir tir metin olarak nitelenebilir, ama bir anla-
tinin organik yapisindan yoksun kalmis, kurmaca bigimlerine
de oldukea uzak dismistiir. Aykir1 bicimler ve sagirtict bir dil
yapist arama kaygisinin bu yetmezlikte epeyce payr oldugu
soylenebilir... Hem i¢ dinyayr sorun edip hem de yuzeyde
tutunmay: yeterli gérme engeliyle ¢arpisan bir agmazi da vardir

Kamburun.”3

Bu durum, Kambur'u belirli bir edebi gelenege yerlestirme
tesebbiisiini de bagarisiz kilar. Glimig, Guirbiz'in bu ilk kita-
biyla olumlu bir adim attigini, fakat simdilik bu kitab: yapisal
ve dilsel olarak agabilmek i¢in bir kenarda birakmak gerektigi-
ni soyler. Ona gore, bu kitapta Giirbiz, heniiz nasil bir yolda
yirtyecegine karar vermis degildir.* Yazarin sonraki eserlerine
bakildiginda Giimiigin bu yorumu haksiz sayilmaz. Yazar, Kam-
burun hemen ardindan 1993 yilinda ise Ne Yastadir ne Bagta
Akl Yoktur isimli bir tiyatro oyunu kaleme alir. Bu metin de
Kamburda isaret edilen sdylemi besleyerek biiyiitme noktasinda
basarili bir eser olarak anilabilir. Fakat yine de Semih Giimiig'in

3 Giimis, Semih. (2011). Yazznin Sarkact Roman, Istanbul: Can Yayinlari, s. 222, 223.
4 Age.,s.223.
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belirttigi gibi, hentiz yerlesik bir Giirbiz s6ylemi olustuguna dair
keskin 6zellikler belirmemistir. Bu eserin 6nemli bir yond, felsefe
alaninda kendine has diisinme bigimi ve s6ylemiyle 6ne ¢ikan
Orug¢ Aruobanin esere 6n s6z yazmasidir. Bu 6n sézde Aruoba,
6lim ile yasamun i¢ igeligi Gizerinden akil ve sagma kavramlarin
ele alarak Nietzsche’nin “altin kahkaha” kavramina atifta bulunur.
Bu kavramla “u¢urumun kiyisinda dans” ifadesiyle Nietzsche'ye
gondermede bulunularak gtilmenin, 6liim karsisinda caresizlige,
yasamin temelden sagmaligina bir ¢6ziim olarak goriilebilecegine,
her ne kadar keskinlesen bir durum olsa da korkunglugunu
yitirdigine isaret edilir. Oliime giilen insan da 6liimiin tiim sag-
maligini kabul ederek yagamin anlamini muhataza edebildigi bir
noktadadir. Aruoba, “Akil Yoktur, iste, uyandirdigs “kahkaha”yla,
“ugurum’a igaret eden bir yapit” ifadelerini kullanir.’ Bu yorum,
Gurbizin ozellikle Kamburda hakim olan diyalektikten besle-
nen soylemi agisindan da anlamhidir. Kamburda ele alinan tim
temalar kendi olumsuzuyla birlikte distnilerek degerlendirilmis
ve bu diyalektigin sagladig1 distinsel imkanlar cergevesinde bir
sorusturmaya girisilmistir. Bir kez daha Ne Yastadir Ne Bagta Akil
Yoktur adl eserine doniilecek olursa, eserin bir diger 6nemli yoni
ise karakterlerin isimlerinin olmamasidir. Her biri, yasam i¢in-
deki birer tip ya da konum olarak disgtinilebilirler: Yagh Adam,
Hizmetci, Yash Kadin, Gen¢ Kiz, Birinci Adam, Ikinci Adam,
Ugursuz, Hirpani Kadin, Adam, Kadin, Anne, Cocuk.® Bu yapi,
daha sonra Giirbiiz séyleminde “insana dair” konugmanin, insan
genel bir kategori olarak degerlendirmenin sonucu olarak ortaya
¢tkan yaklagimla 6zdes goriinmektedir. Yazar agisindan kisilerden
ya da karakterlerden ziyade genel olarak insanin yagsam icindeki
durumu ve bu durum kargisinda nasil bir tutum takinildigi 6nem
arz etmektedir. Bu baglamda, toplumun hangi kesiminden hangi
ideolojiden olursa olsun insanin yasamla kurdugu/kuramadig:
bagin éne ¢ikarildig: gorilir.

5 Giirbiiz, Sule (1993). Ne Yastadir Ne Basta Akil Yoktur, Istanbul: Mitos Boyut Yayin-
lary, s.7.
¢ Age.,s.14.
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Kamburdan itibaren hem insanin kendisine hem de insandan
topluma yonelen elegtirel bir tutum goézlemek mimkiindir. Sule
Girbiliz yazininda bu tutum, hiciv ve ironik sdylem vasitasiyla
kendini gosterir. Yazarin tasvir ettigi ve anlamaya caligtig1 insan
tipi, yasam yolculugunda kendi yasamina ve genel olarak diin-
yaya bir anlam verme ¢abasinda olan bir insan tipidir. Bu tipin
disinda kalan, yagama dair kayitsizlig1 6ne ¢ikan yahut yasamin
tim sirlarini ¢6zdigiini distinenler ise bu hicvin ve ironik s6y-
lemin hedef tahtasina oturtulur.

2011 yiinda yayinlanan Zamanin Farkinda ise Girbiizlin
neredeyse yirmi yilin ardindan yayimladigi bes anlatidan olu-
san eserdir. Bu kitap, “Mizik Hocas1”, “Cansin”, “Mezarliktan
Gegis”, “Mutfak” ve “Zamanin Farkinda” anlatilarindan olugur.
Giurbiz'in eserlerini tasnif ederken siradan bi¢im kaliplarinin
yeterli olmadig1 gorilir. Bu nedenle “anlat:” ifadesi, diger butiin
tirleri de bir sekilde binyesinde tasidigi icin kullanilmugtir.
Giurbtz de bir réportajinda “form” meselesiyle olan iligkisini
soyle degerlendirir: “1yi yazan herkes biraz sair, biraz felsefeci,
biraz mistik, biraz hikéyeci... olabilmek, bunlarin kidmil bir
karigimi olmak zorundadir. Agir basan yani ile ya da daha gigli
bir ifadeye birtindiirdugi formla eserler verir. Ama ben formu
her sey sayan degilim.”” Bu yaklagimi goz 6niinde bulundurarak
Giirbiizin eserlerinin genellikle klasik formlarin digina ¢ikan,
zihinsel bir hareketi takip etmek tizerine kurulu bir yapida oldu-
gu soylenebilir. Zamanin Farkindada yer alan metinlerde “sez-
gisellik” Giirbiiz'iin séyleminin temel taglarinin oturmaya bag-
ladig1 ve yazarin diinyayla kurdugu iligkide konumlandig: yerin
daha da belirginlestigi soylenebilir. Zamanin Farkinda ile Sule
Girbiiz yazinina ickin felsefi anlayis ve bu anlayis: dile getiren
soylem takip edilmeye baglanir. Kamébur'un i¢ monologlarla stir-
diirdiga, fakat kimi zaman konumunu pek de kestiremedigimiz
tartigmalar bu eserle birlikte daha net bir tavirla dile getirilir.

Zamamn Farkinda'nin hemen ardindan 2012 yilinda yayin-

7 http://cercisanat.com/dergi/1/sule-gurbuz-ile-soylesi/
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lanan Coskuyla Olmek'te ise Giirbiiz'iin yasam ve 6liim meselesi
etrafinda daha ciddiyetle durdugu sdylenebilir. Bu eserde de
Gurbiiz yazinina has 6zelliklerin birgogunun bulundugu soy-
lenebilir. Zira, Zamanmin Farkinda ile birlikte esasen “soylemin
farkinda”, “dilin farkinda”, “distincenin farkinda” seklinde ¢ogal-
tabilecegimiz bir “farkindaliklar toplami”nin eserlere yansidigini
sdylemek miimkiindiir. 2017 yilinda yayimlanan Oyle miymis,
Zamamn Farkinda ve Coskuyla Olmeke nazaran daha daginik
bir goriinim sergilese de Giirbiiz, benzer meselelerin etrafinda
dolagmay1 stirdiirmustir.

2022 yilina gelindiginde ise Giirbiiz, iki ciltlik Kzyamet
Emeklisi adli romanini yayimlamigtir. Bu eser, klasik anlamda
roman tiird ile en sik1 bag kuran eseridir. Zira, eserin karakterleri,
mekin ve zamani, olay 6rglisi tam anlamiyla verilmistir. Ana
karakter Aziz'in hikdyesine odaklanan romanda yazar, bu kez
bir kisi tizerinden bugiine dek tzerinde durdugu felsefi séylemi
derinlestirir. Fakat bu eserin tasavvufi yonii son derece kuvvetli-
dir. Anlatict yasam-6lim, varlik-yokluk, hakikat, benlik/6tekilik
gibi meseleleri tasavvuf nazarindan anlamlandirmaya caligir
ve bu yolda kendini yontarak bi¢imlendirmek isteyen Aziz'in
yolculugunu ele alir. Siradan insanin arayigini ortaya koymaya
calisan yazar, bir yandan da siradan olanin bu kaliptan ¢tkmak
i¢in verdigi mucadeleye dikkat ¢eker. Giirbiiz yazini agisindan
belki de “mihenk tag1” olarak degerlendirilebilecek bu eser, hem
Aziz'in ¢ocukluk-genglik-olgunluk evrelerinin anlatilmas: nede-
niyle bildungsroman® 6zelligi tasimas: hem de zihinsel dizeyde
yasanan bircok gerilimin dilsel unsurlara bir bigimde yansitilma-
st noktasindaki bagarist nedeniyle 6ne ¢ikmaktadir.

Genel olarak yaklagildiginda ise Giirbiz edebiyatinin klasik
kaliplarin diginda kalmasi, herhangi bir dastinsel ya da kano-
nik hareketi dogrudan dogruya takip etmemesi kendine has
bir sdylem evrenini yaratmas: baglaminda 6nemlidir. Bu baks

8 Aytag, G. (1999). “Modern Alman Edebiyatinda Bildungsroman”, Edebiyat Yazilar:
1,2. Baski, Ankara: Glindogan Yayinlari, s. 276.
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Zamanin Tik Taklar: Sule Giirbiiz Yazim

agisina benzer bir agidan Giirbiz edebiyatina yaklagan Meltem
Gurle, Gaflet Modern Tiirkee Edebiyatin Cinsiyetci Stmr Uglar:
adli eserde yer alan “Sule Giirbiiz ve Varoluga Dair Diigiinmek”
baslikli yazisinda Sule Giirbiiz edebiyatini “kendine doéniik bir

edebiyat™ olarak nitelendirir ve gu ifadeleri kullanir:

“Onun icin sunu sdyleyebiliriz: Kendine déniik -hatta bir
anlamda kendi sesini dinleyen- bu yazma bi¢iminin altinda,
yazarin oykiler boyunca farkli sekillerde tekrar tekrar sordu-
gu sorulara (Ben kimim? Neden buradayim? Hakikatle iligki
kurmam mimkin mt? Varligima bir anlam verebilir miyim?)
cevap bulma arzusu kadar, iyi bildigi bir malzemeyi, yani kendi-
ne dair diisiinen bireyin i¢selligini, okuyucuya aktarma ihtiyaci

yatar”'

Elbette Gurbiiz, kendiliginden ortaya ¢ikan, koksiiz,
baglantisiz bir yazar degildir. Kendi yazin yolculugunda bir¢ok
isimden etkilenmis ve bunlari da agikga dile getirmistir. Hem Bat:
edebiyatindan Joyce, Canetti, Strindberg, Beckett, Dostoyevski
gibi isimlerden hem de kendi edebiyatimizda Ikinci Yeni'den,
Turgut Uyar, Edip Cansever ve sonrasinda kismen de olsa Ismet
Ozel'den etkilendigini; fakat 25-30 yagina kadar Selami Izzet,
Sermet Muhtar, Ahmet Hamdi Tanpinar, Hiseyin Rahmi,
Nahid Sirr1, Sehabettin Uzunkaya gibi isimlerle 1960’ara kadar
gelen yazar ve sairlerle pek baglantisi olmadigini ifade eder. Her
ne kadar Peyami Safa, Tanpinar gibi isimleri begense de onlarin
eserlerine yanstyan Bergsonculugu ve toplumsal cinsiyet séylem-
lerini tasvip etmedigini belirtir.! Dolayisiyla Giirbiiz, yazinsal
anlamda ¢ok cesitli bir arka plana yaslansa da bu hem giizel
sanatlar Gzerinden gelistirir hem de bir bi¢imde kendi distnce

¢ Kaygusuz Sema, Giindogan Ibrisim Deniz (2019). Gaflet, Modern Tiirkse Edebiyatin
Cinsiyetgi Sinir Uglar: iginde Meltem Giirle, Sule Giirbiiz ve Varolusa Dair Digtin-
mek, Istanbul: Metis Yayinlari, s. 152.

10 Age.,s. 153.

! https://birartibir.org/peter-gabrielin-feryadi-nahid-sirrinin-heyheyi/
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ve duygu dinyasini dile donistiirme noktasinda ciddi bir mesai
harcar. Yazarin kendine has bir dil ve séylem evreni yaratmas:
Barthes'in dil-yazin ve bigem iligkisi hususunda ortaya koydugu
su ifadelerle birlikte digtinilebilir:

“Oyleyse dil, Yazin'in berisindedir. Bicemse nerdeyse otesinde:
Yazarin bedeninden ve ge¢misinden birtakim imgeler, bir de
konusma bi¢imi, bir s6zciik dagarcigi dogar ve yavag yavas
sanatinin 6zdevinileri olur. Béylece, bicem ad1 altinda, yalnizca
yazarin kisisel ve gizli soylenseline, ilk sézciikler ve nesneler ¢if-
tinin bi¢imlendigi, varhiginin tiim buyiik s6zsel izleklerinin bir
daha gitkmamasiyla yerlestigi su soz alt-fizigine dalan bir kendi

kendine yeterli dilyetisi olugur”'?

Bu ¢alisma, Sule Gurbiz'in yazar olarak ortaya koydugu
sOylemin temel hareket noktalarini belirlemeyi ve kendisinin
modern Turk edebiyati igerisinde nasil bir yerde durduguna dair
bir yaklagim sunmay: amaglamaktadir. Bunu yaparken de Giir-
biiz’in sdylemini besleyen kaynaklarin neler olabilecegi, diistin-
ce dinyasinda yer alan iligkiler silsilesinin metinlerine nasil
yansidigi, metin diizeyinde tiirsel anlamda ne gibi farkliliklarin
ortaya ¢iktigina dair baz: tartigmalar ortaya atilacak ve miimkiin
oldugunca bunlara yanit aranmaya caligilacaktir. Elbette Giir-
biiz, kendi metinlerine iligkin farkli gorugler yahut bakis agilar:
tizerinden hareket etmis olabilir; fakat, metnin yayimlanmasinin
ardindan okur ile metnin bas basa oldugu disiincesinden hare-
ketle bu yanitlar ortaya koyulacaktir. Dolayisiyla metin merkezli
bu yaklagim, metinlerin gosterdigi yoni/yonleri takip etmeye
calisacaktir.

12 Barthes, R. (2016). Yazinin Sifir Derecesi, Yeni Elestirel Denemeler, Cev. Tahsin Yiicel,
Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, s. 20.
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