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�

NECAT‹ MERT

LÜMPEN

Y›l 1980’den az önce ya da az sonra.
Belki 1982. Bir flair a¤bi, kendisi gibi ha-
pislerde yatm›fl bir romanc› a¤binin g›-
yab›nda ayaküstü dedi ki: “Onun kadar
lümpenini daha görmedim.” Ne demek-
ti flimdi bu? Lümpenlikle ne vurgulan-
mak isteniyordu? Hem, yazarl›kla lüm-
penlik ba¤dafl›r m›yd›? 

Bu sorular› soruyorum; çünkü lüm-
peni proletarya ile birlikte, “lümpen pro-
letarya” olarak ö¤rendik biz.

fiöyle ki iflçi s›n›f›, yani proletarya,
üretim araçlar›na sahip de¤ildir. Topra-
¤›, makinesi, iflyeri yoktur onun. Geçimi-
ni nas›l sa¤lar? Mülk sahiplerine iflgücü-
nü satarak. Kol iflçili¤i de bunun içine gi-
rer, kafa iflçili¤i de. Bu anlamda f›nd›k ve
sanayi iflçisi ile bir iflveren için çal›flan bir
doktor, bir mühendis vb. diplomal›lar
aras›nda fark yoktur. Hepsi de sömürü-
lür. Ezilir. Egemen ideolojinin bask›s› al-
t›nda tutulur. S›n›f, bafllang›çta bunun
fark›nda de¤ildir. Kendi halindedir. Hat-
ta, y›llar geçmifl olsa da, olup biteni göre-
meyebilir. Do¤al sayabilir. “Kendinde s›-
n›f” denir buna. Oysa sömürünün ve sa-
vafl›n hiç olmad›¤› bir dünya, s›n›f›n ide-
olojik bilinçlenmesi ve politik örgütlen-
mesiyle kurulabilir ancak. Bunun fark›na
var›lmas›ylad›r ki proletarya, “kendinde
s›n›f” olmaktan ç›k›p “kendisi için s›n›f”
olur. Bununla da kapitalizmden sosya-
lizme geçifli gerçeklefltirir. Proletarya de-
¤ildir art›k. Zira üretim araçlar›n›n kulla-
n›m hakk›n› halkla birlikte sahiplenerek
toplumu ve ekonomiyi yönetmeye baflla-
m›fl, s›n›fsal varl›¤›n›n flartlar›n› aflm›flt›r.

Lümpenlikle bilinçsizlik aras›nda ilgi
var ama, “kendinde s›n›f” için de kulla-
n›lmaz “lümpen”. Almancada “paçavra”
anlam›na gelirmifl; Marx’la Engels, bura-
dan hareket etmifl olmal›lar sözcü¤e an-
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lam verirken. Marx, Louis Bonaparte’›n,
1848 Devrimi ard›ndan darbeyle impara-
tor oluflunu anlatt›¤› eserinde, “hiçbir s›-
n›f taraf›ndan istenmeyenler” diye ta-
n›mlar lümpen’i. Ayaktak›m›. S›n›f d›fl›
b›rak›lm›fl ne kadar iflsiz varsa: dilenci,
eflk›ya, h›rs›z, yankesici, doland›r›c›, fahi-
fle, kumarbaz, pezevenk... bunun içine gi-
rer. Sosyalist devrim için zararl› görülür
lümpen proletarya. Neden? Ç›karlar›na,
mevcut yap› daha uygundur. Bu yüzden
aristokrasiye ve burjuvaziye maflal›k için
haz›r beklerler. Bonaparte’a destek ve-
renler bunlard›r. Hitler Almanya’s›ndaki
iflkenceciler aras›nda bunlar vard›r. Nite-
kim bugün de ilericilerin ve devrimcile-
rin üzerine bunlar sürülür hep.

Malumunuz, karfl›lafl›lan her yeni
durum için yeni sözcük yarat›lmaz; çok
zaman, mevcut sözcüklerden yararlan›-
l›r, sözcüklere, konulufl anlamlar›n›n ya-
n› s›ra yan ve mecaz anlamlar yüklenir.
“Paçavra”dan “ayaktak›m›”na böyle ge-
çilir sözgelimi. fiair de, benzer bir yol tut-
mufl olacak. 

‹deoloji, inanç ve düflünce, bir baflla-
r›na da bir fleydirler elbette, ama her fley
de¤ildirler. Kendileriyle uyumlu ahlak
ve estetik üzerine oturmal›d›rlar. Yoksa
nafile! Ayn› görüflten iki insan birbiriyle
anlaflamayabilir de, taban tabana karfl›t
iki görüflten iki insan anlaflabilir. Düzey
diyelim bu sacaya¤›na. Düzeyleridir on-
lar› anlaflt›ran, buluflturan. Kâmil insan,
dinle s›n›rl› bir olgunluk de¤il bence.
Her düflüncenin kâmili var. fiair kendi-
siyle romanc› aras›nda böyle bir farkl›l›k
görüyordu san›r›m. Hakl› m›yd›? Bile-
mem. Her ikisi de sevdi¤imdi. fiimdi iki-
si de rahmetli. 

Ama inan›yorum: Ateistin de lümpe-
ni olur. Sosyalistin, komünistin de. Bur-
juvan›n da. Milliyetçinin de.

“‹slam’›n Zihin Tarihi”ni okuyorum;
Hilmi Yavuz, Müslüman zenginleri “ha-
ram yiyicilikle” suçlayan bir yazara ce-

vap verdi¤i yaz›s›nda diyor ki: “Öncelik-
le flunu belirtmek gerek: ‘Haram yiyici-
ler’in, rüflvet, yolsuzluk, irtikâp yoluyla
haram kazançlar edinenlerin, gerçek an-
lamda Müslüman bir burjuvaziyle uzak-
tan yak›ndan bir ilgisi yoktur: ‘Haram
yiyiciler’, ‘lümpen Müslümanlar’d›r.
‘Lümpen Müslümanlar’›n ne köylü ne
de kentli herhangi bir Müslüman ahlak
de¤eriyle iliflkileri olmad›¤› için ‹slamî
anlamda dünyevîleflmeyi yolsuzluk,
haks›z kazanç, rüflvet ve akla gelebilecek
her neviden haram› irtikâp etmek biçi-
minde anlamalar›nda flafl›lacak bir taraf
olmad›¤› gibi bunlar› gösteriflçi tüketim-
de bulunduklar› için elefltirmek, bana so-
rarsan›z abesle ifltigaldir.” (s. 158).

Hilmi Yavuz’un eserleri topluca Ti-
mafl’tan ç›k›yor flimdi. ‹lk üçü flöyle: “‹s-
lam’›n Zihin Tarihi”; “Türkiye’nin Zihin
Tarihi”, “Alafrangal›¤›n Tarihi”

Pay›n› almaya haz›r okur için ne bü-
yük nimet!

ER‹fi ÖZGÜL

ÖZGÜR SEY‹RC‹

Bizde Atatürk filmi çekmenin hazin
ve e¤lenceli bir hikayesi vard›r. Y›llard›r
nas›l bir Atatürk filmi çekebilece¤imizi,
yönetmenin yerli mi yabanc› m› olmas›
gerekti¤ini, kimlerin oynayabilece¤ini
tart›fl›p durduk. Bat›l›lar›n birçok irili
ufakl› kahramanlar› için çekilen filmleri
gördükçe, hâlâ bir filmimiz olmamas›,
âdeta milli gururumuzu zedeledi. 12 Ey-
lül’den sonra bu konu neredeyse bir ha-
yat memat meselesi halini ald›. Kültür
Bakanl›¤› yar›flmalar düzenledi, kazanan
senaryolardan birkaç› çekildi. Kimse tat-
min olmad›. Ne zaman bir reklamda, bir
belgeselde Atatürk canland›r›ld›, âdeta
olay oldu. Az benzemifl, çok benzemifl,
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iyi oynanm›fl, kötü oynanm›fl diye. So-
nunda TRT ifle el att› ve Turgut Özak-
man-Ziya Öztan iflbirli¤iyle Kurtulufl ve
Cumhuriyet dizileri çekildi. Geçti¤imiz
y›llarda ortal›k tekrar hareketlendi. Önce
Can Dündar’›n belgeseli Mustafa, sonra
Veda, en son da Dersimiz Atatürk geldi.
Ama hiçbiri yaraya merhem olmad›. fiöy-
le gö¤sümüzü gere gere dünyaya göste-
rece¤imiz bir Atatürk filmi üretemedik. 

Sorunun kayna¤›n› da bulabilmifl de-
¤iliz. Önce parada, altyap›da ve teknik
yetersizlikte arad›k eksi¤imizi. Ancak
tekni¤i daha iyi olan veya devlet imkan-
lar›n› seferber etti¤imiz filmler de bir tür-
lü tatmin edici olamad›. Sonra yönetmen-
lerimizin yetene¤ini tart›flt›k. D›flardan
yönetmenler getirmeyi bile gündeme al-
d›k ama bundan da bir türlü emin olama-
d›k. Atatürk filmi çekenler de gerekli ilgi-
yi ve takdiri görememekten yak›nd›lar.
Onca emek ve paran›n bu yola hasredil-
mesinin en az›ndan takdir edilmesini is-
tediler. Onlar da Recep ‹vedik gibi çok ifl
yapan popüler filmlere sald›rd›lar. Halk›-
m›z›n Atatürk filmi hak edip etmedi¤ini
gündeme getirmeye çal›flt›lar alttan alta. 

Oysa hepimizin bildi¤i bir fley vard›:
Bu filmler ilginç de¤ildi. Ne Atatürk ne
Kurtulufl Savafl› ne de Cumhuriyetimiz
konusunda kayda de¤er bir fleyler söylü-
yordu. Hepsi sanki konusunu ilk kez ele
al›yormufl gibi bir kahraman biyografisi
anlat›yordu seyirciye. Onu da resmi tari-
hin bir ad›m ötesine geçmeden. (Geçmeye
çal›flanlar› da mahkum ediyorduk zaten.
Can Dündar’›n Mustafa’s›n›n bafl›na ge-
lenler…) Böyle bak›l›nca da filmler film ol-
maktan ç›k›p resimli tarih dersine dönü-
flüyordu. Karfl›m›zdaki flahsiyetin kahra-
manl›k kültünü desteklemek için yapt›¤›-
m›z filmler, sadece solgun birer kahraman
kopyas› oluyor, Ziya Öztan-Turgut Özak-
man ikilisinin yapt›¤› resmî tarih hikayesi-
nin bir ad›m önüne geçemiyordu. Her

film  bilineni bir kere tekrarlay›p üzerine
kendi özgün çizgisini koymaya çal›fl›yor-
du. Tabii buna zaman kal›rsa. Sonra da bu
filme karfl›, ilk defa konuya el at›l›yormufl
gibi coflku duymam›z bekleniyordu. San-
ki Cumhuriyet yeni kurulmufl, bu konular
ilk defa seyirci önüne ç›km›fl gibi.

Bir toplumsal devrimi gerçeklefltiren-
ler, o devrimin meflrulu¤unu anlatmak
için önce yap›lanlar›n ne kadar gerekli
oldu¤unu anlat›rlar halka. Sonra da o
devrimi gerçeklefltirenlerin yaflad›¤› zor-
luklar›. Her fley tazeyken bu çabalar cofl-
kuyla karfl›lan›r. (Cumhuriyetin ilk y›lla-
r›ndaki piyesler, fliirler gibi...)Yap›lan
iflin teknik estetik seviyesine pekte bak›l-
maz. Zamanla rejim oturup o ilk heyecan
sönmeye yüz tuttu¤undaysa daha yet-
kin, daha temeli sa¤lam fleyler arar seyir-
ci. Bu aç›dan bak›ld›¤›nda ayd›nlar›m›z
daha do¤rusu sinemac›lar›m›z Cumhuri-
yetin Çocukluk Hastal›¤›na tutulmufl gi-
biler sanki. Yapt›klar› ifller için hep o ilk
heyecanla teknik-estetik de¤erlere bak-
madan, sadece yap›lm›fl olmas›ndan cofl-
ku duymas›n› bekliyorlar seyircinin. Oy-
sa hayat de¤iflmifl, Cumhuriyet fikri çe-
flitlenmifl, çeflitli aç›lardan elefltiriye tabi
tutulmufltur. Ancak sinemac›lar›m›z bü-
tün bu toplumsal de¤iflimi yok sayarak
ilk dönemin coflkusunu talep eden ifller
yap›yorlar. Reel toplumdaki geliflmeyi
âdeta yok sayarak. O zaman da hayal k›-
r›kl›¤› yaflamak kaç›n›lmaz oluyor. O za-
man da aksakl›k yap›lan iflte de¤il de
toplumda veya toplumdaki karfl›t odak-
lar›n tavr›nda aran›yor. Sonunda da tar-
t›flma sinema ve sanat alan›ndan ç›k›p
do¤rudan ideoloji alan›na kay›veriyor.
Filmi elefltirenlerin meflrebine ve bilinç
düzeyine gelip dayan›yor mesele. ‹flin
kötüsü de bu her filmde tekrarlan›yor. O
ilk y›llar›n coflkusu aran›yor da aran›yor.

Ocak ay›nda bir film girdi vizyona:
Hür Adam. Atatürk’e taban tabana z›t,
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hatta Kemalizm’in ma¤dur etti¤i Bedi-
üzzaman Said-i Nursi’nin hayat›n› anla-
t›yordu. ‹ddial›yd›. Paradan kaç›lmam›fl-
t›. Türkiye flarlar›nda bir süper prodüksi-
yondu. Baz›lar› sadece çekilmifl olmas›n›
bile bir devrim olarak nitelediler. Önce
on milyon, sonra befl milyon seyirci bek-
lendi¤i duyuruldu. ‹lk haftadaki seyirci
say›s› ise büyük bir flok oldu yap›mc›lar
için. Ayn› anda vizyona giren popüler
bir filmin çok gerisindeydi filme olan il-
gi. Atatürk filmlerini bekleyen ak›bet
Hür Adam’› da vurmufltu; ‹lgisizlik. He-
men ayn› yap›mc›n›n yapt›¤› Minyeli
Abdullah hat›rland›. Zor flartlarda çeki-
len, do¤ru dürüst da¤›t›m a¤›na bile gi-
remeyen film, döneminde rekorlar k›r-
m›flt›. O halde bu ilgisizlik niyeydi?

Oysa Minyeli vizyona girdi¤inde
(1989) filmin hitap etti¤i sosyal taban, k›-
y›dayd›. Dominant kültür alan›nda ve
devlet kat›nda kendine bir yer edineme-
miflti. Anadolu’daki hat›r› say›l›r birikim,
kendini ifade edecek mecralar ar›yordu.
‹flte bu ortamda ba¤r›na bast› filmi. Sine-
masal de¤erini tart›flmadan, filmde dile
getirilen görüflleri sorgulamadan. fiim-
diyse aradan çook zaman geçmiflti. Se-
çimlerde iktidar el de¤ifltirmifl, akabinde
sermaye de h›zla el de¤ifltiriyordu. Asker
ve bürokratik elit bir tehdit olmaktan ç›k-
m›flt›. fiimdi seyirciden ayn› coflkuyu
beklemek, ‹slami Kesimin Çocukluk Has-
tal›¤›’n› ça¤r›flt›r›yordu art›k.

Hür adam sonuçta düzgün yap›lm›fl
bir biyografiydi. Sinemasal olarak sa¤lam
yap›lm›fl bir dökü-dramayd›. Ama o ka-
dard› iflte. ‹çerdi¤i muhalif tav›r ve elefltiri
çoktan afl›lm›flt›. Bediüzzaman’›n derli top-
lu anlat›lan hayat hikayesinde, bilinenden
fazla olarak çok ta enteresan bir taraf yok-
tu. Kitaplardakinden fazla bir fley söylemi-
yordu film. Sinema sanat› ad›na büyük
sürprizler içermiyordu. Daha da önemlisi
20 y›l önce çok heyecan uyand›racak olan

muhalif mesajlar, bugün o kadar da muha-
lif durmuyordu. Hele filmdeki Kürtler,
Aleviler ve Anadolu insan›na verilen do¤-
rudan mesajlar, filmi tarihsel süreçte mu-
halif gibi gösterse de gelinen noktada mev-
cut iktidar›n ‘aç›l›m’ politikalar›yla çok bü-
yük bir ortak paydada bulufluyordu. O za-
man da karfl›n›zda bir film de¤il, bir ‘mis-
yon’ eserinin oldu¤u duygusu gelip yaka-
n›za yap›fl›yordu. 20 y›l önce çok hoflunu-
za gidecek bütün bu mesajlar, bugün için
biraz al›fl›lm›fl kal›yordu. ‹çeri¤indeki kes-
kin muhalefetse bugün belirli kesimlere
dönük bir siyasi deste¤i alenilefltiriyordu.

Hür Adam’›n yönetmeni bütün rö-
portajlar›nda bu filmi çekmekle bir mis-
yonu yerine getirdi¤ini s›k s›k vurgulu-
yordu zaten. Atatürk filmlerinde de Hür
adamda da as›l sorun buradayd› iflte; sizi
filmi çekmeye yönelten o ilk duyguda. Siz
e¤er bir film çekmek için de¤il de bir mis-
yonu ifa etmek için yola ç›karsan›z, yapt›-
¤›n›z fleye film muamelesi çekilmemesini
de bir ölçüde göze alman›z gerekmekte-
dir. Üstelik hem misyon yüklenmek hem
popüler filmlerle onlar›n kulvar›nda bilek
gürefli yapmak hem de sanat sinemas› gi-
bi de¤erli olmaya çal›flmak ve sanatsal
olarak ta sayg› görmeyi, seçkinleflmeyi ta-
lep etmek gibi birbiriyle çeliflik talepleri
bar›nd›r›yor bu tav›r. Bir filmle âdeta on
kufl birden vurmak isteniyor. 

Misyon denilen fley biraz da konjonk-
türle ba¤lant›l›d›r. Konjonktür de¤iflince
sizden beklenenler de de¤iflecektir. Bu da
sanat eserinin kal›c›l›¤›na en büyük darbe-
yi indirecek sebeplerdendir. Bu yüzden
yönetmenlerimiz art›k misyon yüklen-
mekle film çekmek aras›nda tercihlerini
yapmak zorundad›rlar. Üstelik seyirci ter-
cihini çoktan yapm›flken. Bugün art›k se-
yirci, kimsenin kendisini belli misyonlara
ortak etmesini istememektedir. Bugün ar-
t›k sadece belli konular› ele alm›fl olmak,
sadece bir taraf› seçmek, mesela sadece Be-



yaz Sinema yapmak, sizin belli ayr›cal›kla-
r› veya kahraman muamelesini seyirciden
talep etmenizi gerektirmemektedir. Bu
ama ben flundan yanay›m, flunun için yap-
t›m tavr› seyirciye sempatik gelmemekte-
dir. Seyirci, kulvar› ne olursa olsun, yönet-
menden önce ‘film’ yapmas›n› beklemek-
tedir. Sonra da bu filmde kendini ilgilendi-
recek bir fleyler olmas›n›. Gerisi fazladan
yorgunluk sebebidir. Hem çekenler hem
tart›flanlar hem de seyirci için…

IfiIK YANAR’LA fiEMS‹YE
TAM‹RC‹S‹ ÜZER‹NE:
“Bir ‹nsan› Anlatmak,
‹nsanl›¤› Anlatmak Gibidir.”

Konuflan: As›m Öz

Bir aile kroni¤i olarak okunabilecek fiem-
siye Tamircisi, bir ailenin iki gününün hikâ-
yesidir: Eski bir futbolcu olan Refik Gönen,
Mesih’i beklerken, kar›s› Refika ‹stanbul’dan
bir sahil kasabas›na nas›l sürüklendiklerinin
muhasebesini yapar. O¤lu ‹sa, büyük bilardo-
cu olma hayalleri kurarken, k›z› Meryem ka-
sabadan kurtulma planlar› yapar. Ana hikâ-
yeye eklenen alt hikâyelerle ilerleyen roman,
farkl› hayatlar›n kesiflme noktas›nda bütünle-
yici bir imge oluflturur. Bu imge, ayn› za-
manda, büyük düfller kurman›n trajedisi ve
sakl› geçmiflin yeni kuflaklar› nas›l etkiledi-
¤iyle de iliflkilidir. Dört Âdem’le edebiyata
girifl yapan yazar›n ikinci roman› olan fiem-
siye Tamircisi’ni Ifl›k Yanar’la konufltuk.

— fiemsiye Tamircisi, beklemenin, düfl-
lerin, düfl k›r›kl›klar›n›n, insana özgü gelgit-
lerin, aray›fllar›n, seçimlerin sergilenmesi
sanki. ‘Derin’ ç›kmazlar, ‘umut’ aray›fllar›,
mesih metaforu, ‹stanbul’dan kasabaya uza-
nan hayatlar... Neden fiemsiye Tamircisi?

— Bir insan› anlatmak, insanl›¤› anlat-
mak gibidir. Ne olursa olsun, bir olay, sa-
dece bir olay olmad›¤› gibi, bir insan da

flimdi bize görünenlerin d›fl›nda birçok
fleydir. Böylece asl›nda, orada neler tafl›-
yorsan›z biraz O’sunuzdur. Ben bu dün-
yan›n ç›kmaz bir sokak oldu¤una inanm›-
yorum. Her zaman bir ç›k›fl vard›r ve
bunlar daha önce tan›mlad›¤›m›z nitelik-
lere de haiz olmayabilirler.

— Roman›n ana temas› beklemek ve um-
mak, yani hayat›n esas›. Bekleyerek ve uma-
rak hayata tahammül ediyoruz. Beklerken de
sevgiyi, ac›y›, umudu yafl›yoruz. Hikâyesin-
den bahsedebilir misiniz?

— Bir ailenin iki günün hikayesi. Bu
iki günü di¤erlerinden ay›ran fley onu
benim yazm›fl olmam, sizin de okumufl
olman›zd›r. Bu aile ‹stanbul’dan küçük
bir Anadolu kasabas›na y›llar önce gel-
mifller. Niçin geldiklerini ise sadece oku-
yanlar›n bilmesinin uygun olaca¤›n› dü-
flünüyorum.

— Turgenyev kendi romanlar›n›n yaz›l›fl
biçimi hakk›nda y›llar önce Henry James’e
romanlar›n› hep zihninde görüntü olarak or-
taya ç›kan bir ya da birkaç kifliden esinlene-
rek yazd›¤›n› belirtmifl. Karakterleri kurar-
ken nelerden esinlendiniz?

— Henry James’e kat›l›yorum. Ama
bazen onun tekil bak›fl› ›srar›n› abartt›¤›-
n› düflünüyorum ki ‹ngiliz bireycili¤inin
bu kadar güçlü olmas›nda katk›lar› inkar
edilemez. Karakter dedi¤imiz fley, haya-
t›n içerisinde bir yerde dururken sizin
gidip ald›¤›n›z bir fley de¤il. Karakter ka-
dar onu ortaya ç›karan fley ya da fleylerin
de önemli oldu¤unu düflünüyorum. Ya-
ni karakterlerin bazen tepkilerine flahit
oluruz bazen de oluflumlar›na.

— Yaflanan olaylar› onlar› yaflayan kifli-
lerin izlenimlerini ön plana ç›karacak biçimde
anlatan romanda z›tl›klar ve çat›flmalar da
baflar›yla ifllenmifl. Refik’le o¤ul ‹sa’n›n çat›fl-
malar› mevcudun ve beklenenin z›tl›¤› do¤al
mekanlar yapay mekanlar, yorularak var›lan
evle yorulmadan var›lan oyun salonu…
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— Bu basit bir z›tl›k de¤il yaln›z. Ya-
ni siyah ve beyaz gibi de¤il. Bazen ayn›
fleyi baflarmak isteyenleri de z›tm›fl gibi
görebiliriz. Oysa onlar rakiptirler. Ulafl-
mak istedikleri fley ise kendileri. Burada
ayn› olan fleylerin farkl› yüzlerine de fla-
hit olabiliyoruz yani babada zaman›nda
futbolcuydu, flimdi Mesih’i bekliyor.

— fiemsiye Tamircisi bir roman, öyle de
okunmal›. Romandaki metaforlardan biri de
bekleyifl ba¤lam›nda mesih. Kendi küçük dün-
yas›n› aflan amaçlar için çabalayan bir Refik
var karfl›m›zda. Yaln›z roman›n bilgi temeli
de beni düflündürdü. Bu
ba¤lamda, karfl› ç›kanlar ve
savunanlar da olacakt›r. Ge-
rek giriflin bafl›nda yer alan
aktar›m gerekse kahraman
Refik’in okudu¤u Alt›par-
mak Peygamberler Tarihi
üzerinden bunu düflündüm.
Bu konuda ne söylersin?

— Mesih konusunda
çok farkl› rivayetler ve
çal›flmalar mevcut. Bun-
lar›n büyük k›sm›n› ince-
ledim. Mesih’in karakter
ve fiziki özelliklerine gir-
mek yerine ya da gelip
gelmeyece¤iyle ilgilen-
mek yerine, Mesih imgesi
benim için daha önemliy-
di. Kurtulmak, kurtarmay› da nas›l içe-
rir? Kurtulan, nas›l kurtarabilir?

— Bir buçuk günde olup bitiyor roman-
daki her fley. Kuflkusuz bu zaman aral›¤›nda
konunun en etkili, en anlaml› ve en yo¤un bi-
çimde ifllenmesine yarayacak olaylar› ve kifli-
leri seçmek zor. Zaman aral›¤›n›n bu kadar
k›sa olmas›n›n bir sebebi var m›?

— Refik, Mesih’in Cuma namaz›na
müteakip gelece¤ine inan›yor. Bu an-
lamda Cuma ve bir gün öncesi önemli. 

— Yeni sinemada da kasabaya dönük bir
ilgi var. Di¤er taraftan geçmiflte romanla ilgi-

li tart›flmalarda Sezai Karakoç’un ve Kemal
Karpat’›n kasaba ve köy üzerinden yapt›klar›
bir tart›flmay› an›ms›yorum. fiemsiye Tamir-
cisine mekan olarak niçin bir kasabay› seçtin?

— Çok uzun düflünmedim asl›nda.
Ama taflran›n her zaman daha yaflan›l›r bir
yer oldu¤u seksenlerin sonundan itibaren
tart›fl›lan bir olgu. Ben, kasabalar› çok sev-
mekle birlikte, bu düflüncenin beraberinde
hayat›n ne oldu¤u sorusunu bar›nd›rd›¤›-
n› düflünüyorum. fiunu kabul etmemiz la-
z›m, kasaba metafizi¤i, flehir metafizi¤in-
den daha esasl› gibi. Ama bu birisini birisi-
ne tercih etmek anlam›na gelmez.

— Roman kurgusunun
bir keflif çal›flmas› oldu¤unu
düflünüyorum. Geleneksel
roman›n düz çizgi üzerinde
ilerleyen tahkiyesini ye¤le-
medi¤ini de belirteyim bura-
da. Karakterlerin bekleyiflle-
rinin düz çizgi üzerinden gi-
dilerek ya da yüzeyde dolafl›-
larak anlat›labilmesi de
mümkün de¤il. Böylece tak-
vim ve saatle ölçülen mate-
matiksel zaman›n d›fl›na ç›-
karak bir anlamda insanlar›n
bilincindeki karmafl›k zama-
n›n içine dalmaya çal›flt›¤›-
n›z da görülüyor..

— Evet bu benim her
zaman önemsedi¤im bir fleydir. Hayat›n
çizgisel baz› özelliklere haiz olmakla bir-
likte döngüsel oldu¤una inan›yorum. Ev-
lenirsiniz çocuklar›n›z olur ve hayat› on-
lara b›rak›rs›n›z. Gençlik ise her fleyin
kendisiyle bafllay›p kendisiyle bitti¤i bir
zaman dilimi. Bu zaman diliminde insan-
lar, her fleye ulaflabilecek kadar yak›n her
fleyi yapabilecek kadar güçlü hissedeler
kendilerini. Bu çizgisellikle ard›ndan ge-
len kal›c› olgunlukla e¤rilmeye, hayat›n
asl›nda kendi etraf›nda döndü¤üne götü-
rür bizleri.
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Ölümünün 38. Y›ldönümünde
ARKADAfi Z. ÖZGER
fi‹‹R ÖDÜLÜ 2011

2010 y›l›nda Gökhan Arslan’›n ka-
zand›¤› 

Arkadafl Z. Özger fiiir Ödülü’nün,
onalt›nc›s› veriliyor.

Bugüne kadar fliir kitab› yay›mlan-
mam›fl flairlerin aday olabilecekleri Ödül
için son baflvuru tarihi 15 Mart 2011.

Adaylar›n; kitap bütünlü¤ü tafl›yan,
bas›ma haz›r fliirlerinden oluflturacaklar›,
adres, telefon, ve özgeçmifllerini de içeren
6 adet dosyay›; May›s Yay›nlar›’n›n Sa-
karya Cad. Özkanlar 35 Apt. A Blok, No:
36 / 20, Manavkuyu, Bayrakl› – ‹zmir ad-
resindeki Ödül sekreterli¤ine, APS, kargo
ya da taahhütlü posta ile göndermeleri
veya elden teslim etmeleri gerekiyor.

May›s Yay›nlar› yetkilileri, Ödül ala-
cak dosyay› 2011 y›l› içinde, telif karfl›l›-
¤›n› ödeyerek kitap halinde yay›mlaya-
caklar›n› aç›klad›lar.

Özger’in ölümünün 38. y›ldönümün-
de, 7 May›s 2011 tarihinde verilecek
Ödülün seçici kurulu Sina Akyol, Orhan
Alkaya, Gökhan Arslan, Suat Çelebi ve
Haydar Ergülen’den olufluyor.

“‹lk Kitap Özel Ödülü”
Arkadafl Z. Özger fiiir Ödülü bünye-

sinde, 2007 y›l›nda verilmeye bafllanan
“‹lk Kitap Özel Ödülü“ devam edecek.
2010 y›l› içinde yay›mlanm›fl ilk fliir ki-
taplar› aras›ndan, kat›l›m koflulu aran-
maks›z›n verilecek ödülün amac›; di¤er
yay›nevlerini de ilk fliir kitab› yay›mlama
konusunda cesaretlendirmek. Özel Ödül,
Arkadafl Z. Özger fiiir Ödülü seçici kuru-
lunun sürekli üyeleri ile dönüflümlü ola-
rak görev yapm›fl tüm üyeleri taraf›ndan
sorgu yöntemiyle belirlenecek.

Ayr›nt›l› bilgi : 0.232.348 71 91 – 92 -
www.mayisyayinlari.com

1996’dan beri düzenlenen ve bugüne
kadar Gazanfer Eryüksel-Yücelay Sal
(1996), Zeynep Köylü-Hüseyin Peker
(1997), Serap Erdo¤an-Hüseyin Köse
(1998), Kuvvet Yurdakul (1999), Sad›k
Yaflar (2000), Mehmet Kâz›m-Bâki Asil-
türk (2001, Bir fiiiri ‹nceleme), Bahtiyar
Kaymak (2002), Nesrin Kültür Kiraz
(2003), Ertu¤rul Deveci (2004), Cuma
Duymaz-Sinan Oruço¤lu (2005), Hayri-
ye Ersöz (2006), Ersun Ç›plak (2007, Bir
fiiiri ‹nceleme), Halil ‹brahim Özbay
(2008) Nurullah Kuzu (2009), Gökhan
Arslan’a (2010) verilen Arkadafl Z. Özger
fiiir Ödülü’nün 2011 program› afla¤›da
belirtilmifltir.

Ödüle aday olma koflullar›
Ödüle,bugüne kadar fliir kitab› ya-

y›mlanmam›fl kifliler aday olabilecektir.
Dosyalar›n kitap bütünlü¤ü tafl›yan,

bas›ma haz›r nitelikteki fliirlerden olufl-
mas› gerekir.

Seçici kurul; birincilik, ikincilik,
üçüncülük gibi de¤erlendirmeler yap-
mayacak; tek bir Ödül verecektir. (Ödül
birden fazla dosya aras›nda paylaflt›r›la-
bilir. Jüri Özel Ödülü verilebilir.)

Ödüle aday olmak isteyenler, özgeç-
mifllerini de içeren 6 adet dosyay›, adres
ve telefon numaralar›n› da belirterek,
May›s Yay›nlar›’ n›n Sakarya Cad. Öz-
kanlar 35 Apt. A Blok, No:36/20, Manav-
kuyu, Bayrakl›-‹zmir adresindeki Ödül
sekreterli¤ine, APS, kargo ya da taahhüt-
lü posta ile gönderecek ya da elden tes-
lim edeceklerdir.

Ödül için son baflvuru tarihi:
15 Mart 2011’dir.
Ödül, Arkadafl Z.Özger’ in ölümü-

nün 38. y›ldönümünde, 7 May›s 2011
Cumartesi günü düzenlenecek bir tören-
le sahibine verilecektir.

Seçici kurulca Ödüle de¤er görülen
yap›t›n sahibi, Arkadafl Z. Özger fiiir

H E C E

9



Ödülü 2011 Diplomas› ve Plaketi ile
onurland›r›lacak; ayr›ca dosya kapsa-
m›ndaki fliirler, May›s Yay›nlar› fiiir Di-
zisi’nden, y›l içinde ve telif karfl›l›¤› öde-
nerek kitap halinde yay›mlanacakt›r.

Seçici kurul (abc s›ras›yla)
Sina Akyol, Orhan Alkaya, Gökhan

Arslan, Suat Çelebi, Haydar Ergülen.

“‹lk Kitap Özel Ödülü „ 
Arkadafl Z. Özger fiiir Ödülü bünye-

sinde, 2007 y›l›nda verilmeye bafllanan
“‹lk Kitap Özel Ödülü“ devam edecektir.
2010 y›l› içinde yay›mlanm›fl ilk fliir ki-
taplar› aras›ndan, kat›l›m koflulu aran-
maks›z›n verilecek ödülün amac›; di¤er
yay›nevlerini de ilk fliir kitab› yay›mlama
konusunda cesaretlendirmektir. Özel
Ödül, Arkadafl Z. Özger fiiir Ödülü seçici
kurulunun sürekli üyeleri ile dönüflümlü
olarak görev yapm›fl tüm üyeleri taraf›n-
dan sorgu yöntemiyle belirlenecektir.

MEHMET KIZILAY

ZOR SEVDAMIZ

Zor severiz. Zorla güzellik dileme-
yiz. Ama güzelli¤i diler ve o yolda karfl›-
m›za ç›kacak zorluklara karfl› yüre¤imizi
en kesici taraf›ndan bileyerek ruhumuza
çekinmeden teslim ederiz. Zor güleriz.
A¤laman›n tarihçesini yazg›lar›m›zdan
çalarak destanlaflt›ranlar, a¤lad›¤›m›z
için zor güldü¤ümüzü gözden kaç›r›rlar. 

A¤lar›z evet, a¤lamay› da bir baflka
severiz. Biliriz ki a¤lamay› beceremeyen-
lerinin gülmeye hakk› olmaz. A¤lamay›
bilmeyenlerin ac›y› tan›ma iddias› ola-
maz. A¤lamay› bilmeyenlerin y›lk› ac›lar
karfl›s›nda pervas›z dönüfller, ümitsiz k›-
s›rdöngüler dairesinden d›flar›ya tek bir
ad›m dahi atamazlar. 

A¤lamay› bilmeyenler mutlulu¤u da
asla bilemezler. Biz zor mutlu olmay›z.
Bir yan›m›za mutluluk çal›nd› m›, göz-
yafl›n› da zoru da akl›m›z›n ucundan bi-
le geçirmeyiz. Birilerinin mutlulu¤una
sebep olacaksak sefere ç›kmak için hiçbir
engel kalmam›flt›r.

Zor, bir fliiri k›n›ndan ç›karmak gibi
bir fleydir. K›n›ndan ç›kan fliire dur de-
mek kimsenin haddine de¤ildir. Yüre¤i
zora al›flk›n olan› fliirden ötesi kesmez.
Hoyrat bir yaln›zl›¤a düflmek ve buna
öfkelenmek ifl de¤ildir zoru tan›yanlar
için. Suskun bir liman gibi gemisini bek-
lemek, geldi¤inde yüre¤ine vurdura
vurdura kucaklamak bir hünkâr›n ma¤-
ruriyetle flefkat kar›fl›m› sevme biçimidir
zorlar›n sevgisi. Hayta bir sal›n›fl, ›srarc›
bir tutunma biçimi de¤ildir. Zor zaman-
da kenetlenmeyi, suda hâlâ kulaç atma-
ya takati varken, yüzme bilen arkadafl›-
na tutunmak onu da kendini de takatsiz
b›rakmak ve nihayetinde bedenleri serin
sular›n kalbine gömmek olarak alg›la-
maz. Aksine, elinden geldi¤ince dostuna
yak›n durmaya çal›fl›rken, onun da zor-
da oldu¤u anda dayanmamaya, yükleri
a¤›rlaflt›r›p umudu bat›rmamaya çabala-
maktan baflka bir fley düflünmez.

Zor; bazen gece, bazen gündüz hük-
mündedir. Zoru sevenler gecenin de
gündüzün de bir sahibi oldu¤una asla
tereddüt etmezler. “Göklerin ve yerin ya-
rat›l›fl›nda, gece ile gündüzün birbiri ard›nca
gelip gidiflinde selim ak›l sahipleri için ger-
çekten aç›k, ibretli deliller vard›r.” Zoru se-
venler geceye güvenip yanl›fl, gündüz-
den korkup riyakârl›k yapmazlar. Zoru
sevenler bilirler ki; Zorun da kolay›n da
kayna¤› ayn›d›r: 

Biz sana bu Kur’an’› güçlük çekmen için
indirmedik, (Taha-2)

‹çi titreyerek korku duyanlara’ ancak ö¤üt-
le-hat›rlatma (olsun diye indirdik). (Taha – 3)
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TYB ÖDÜLLER‹ VER‹LD‹
Türkiye Yazarlar Birli¤i’nin geleneksel

olarak farkl› kategorilerde belirledi¤i ödül-
lerden ikisi Hece Yay›nlar›ndan ç›kan ki-
taplara verildi. Hikâye dal›nda Muhtemel
Menk›beler ile Mehmet Harmanc›, fliirde
Gerekli Aç›klama ile Hayriye Ünal ödül al-
d›. Bu y›l 33. y›l›n› kutlayan TYB’nin, 2010
Y›l› Yazar, Fikir Adam› ve Sanatç›lar›
Ödülleri’ni Genel Baflkan› ‹brahim Ulvi
Yavuz’un aç›klad›. Buna göre Harmanc›
ve Ünal d›fl›nda ödül alan isimler ve kate-
goriler flu flekilde gerçekleflti: Romanda
“Lal” ile Ayfle Kara, denemede “Ejderha ve
Kelebek” ile Ali Ural, fikirde “Darbe Yarg›-
s›n›n Sonu” ile Osman Can, araflt›rmada
“‹kinci Parti” ile Cemil Koçak, incelemede
“Osmanl› Roman›n›n ‹mkanlar› Üzerine”
ile fieyda Bafll›, dilde “Türkçe’nin Derin Ya-
p›s›” ile Efrasiyap Gemalmaz, edebi tenkit-
te “Dirim Kurgu” ile Murat Üstübal, biyog-
rafide “Tarihin Alacakaranl›¤›nda” ile Ali
Birinci, tiyatroda “Kerbela” ile Ali Berktay,
çocuk edebiyat›nda Birdirbir Dergisi, bas›n-
fikirde Mahir Kaynak, bas›n-f›krada Musta-
fa Özcan, bas›n-röportajda Zaman’dan H.
Salih Zengin, dergi yay›nc›l›¤›nda Türk
Edebiyat› Dergisi, elektronik yay›nc›l›kta
Haber Kültür, televizyon program›nda
TRT’deki ‘Ömür Dedi¤in’ ile Osman Gök-
men, sinemada Semih Kaplano¤lu, televiz-
yon belgeselinde TRT’de yay›nlanan “Ali
Adnan” ile Cengiz Göktafl, halk kültüründe
“Diaspora, Kimlik ve Müzik” eseriyle ‹lhan
Ersoy, flehir kitaplar›nda ‹stanbul 2010 Av-
rupa Kültür Baflkenti Ajans›, kamu yay›nc›-
l›¤›nda Mardin Valili¤i, özel yay›nc›l›kta
Okur Kitapl›¤› ödüle lay›k görüldü.
TYB’nin üstün hizmet ödülleri ise Prof. Dr.
Mübahat Kütüko¤lu, Prof. Dr. fierif Mardin
ile Nevzat Kaya’ya verilecek.

ESKADER ÖDÜLLER‹
AÇIKLANDI
Edebiyat Sanat ve Kültür Araflt›rma-

lar› Derne¤i (ESKADER) 2010 y›l›n›n bü-

yük kültür sanat ödülleri aç›kland›. Buna
göre ödüllerden baz›lar› flöyle: Araflt›r-
ma: Kad› Sicilleri (Mehmet Âkif Ayd›n);
Bas›n: Osman Akkuflak (Yeni fiafak’taki
makaleleriyle); Biyografi: Bir Hülya Ada-
m›n›n Roman› (Prof. Dr. Orhan Okay);
Çocuk Edebiyat›: Sadettin Kaplan, Dergi:
Yedi ‹klim Dergisi; Hât›ra: Saatçi Musa
(Röportaj: As›m Öz, Beyan Yay›nlar›), Hi-
kâye: Angelika (Y›ld›z Ramazano¤lu, Ti-
mafl Yay›nlar›); ‹nceleme: fiiirin Ard›nda
(Prof. Dr.Turan Karatafl, Sütun Yay›nla-
r›); Roman: Tatar (Gürbüz Azak, Bab›ali
Kültür Yay›nc›l›k); fiiir: Yoksullar›n ve
fiairlerin Kitab› (Cahit Koytak, Timafl); 

TÜRK EDEB‹YATI
BOfiNAKÇA’DA
Bosna-Hersek’te yay›nevleri son y›l-

larda Türkçe’den Boflnakça’ya çevrilen
kitaplar› yay›mlamak üzere kollar› s›va-
m›fl durumdalar. Boflnaklar›n yan› s›ra
ülkede yaflayan S›rplar ve H›rvatlar da
bu kitaplara yo¤un ilgi gösteriyor. Bas›-
na yans›yan haberlere göre Saraybos-
na’daki Connectum Yay›nlar›’n›n sahibi
Ayet Arifi, ilk çeviri kitaplar›n›n Ferit
Edgü’nün ‘Hakkari’de Bir Mevsim’ ro-
man› oldu¤unu, ard›ndan ‹lber Ortay-
l›’n›n ‘Osmanl›’y› Yeniden Keflfetmek’,
Yaflar Kemal’in ‘Y›lan› Öldürseler’, Feri-
dun Andaç’›n ‘Kar Masallar›’, Füru-
zan’›n ‘Befl Hikâye’, Ali Çolak’›n ‘Mavi-
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sini Yitirmifl Yaflamak’ ve Safiye Erol’un
‘Ci¤erdelen’ isimli kitaplar›n› yay›mla-
d›klar›n› söyledi. Zalihica Yay›nevi sahi-
bi Almir Zalihiç, Boflnak okuyucular›n
Orhan Pamuk’un yan› s›ra Tanp›nar’›n
ve Sait Faik’in eserlerine de büyük ilgi
gösterdi¤ini belirtti. fiahinpafliç Yay›ne-
vi, “Türkiye’nin Ça¤dafl Hikaye Antolo-
jisi” ile Nedim Gürsel’in ‘fiehir ve Der-
vifl’ini, Buybook Yay›nevi ise Orhan Pa-
muk kitaplar›n› yay›mlad›. Saraybos-
na’da Türk yazarlar›n›n kitaplar›na gös-
terilen ilgide TEDA projesinin katk›s› da
büyük. Proje kapsam›nda 23 kitab›n Bofl-
nakçaya çevrilmesi için destek verildi.

AK‹F ‹NAN YAD ED‹LD‹
fiair, yazar ve ayn› zamanda sendikac›

Mehmet Akif ‹nan vefat›n›n 11. y›l›nda
memleketi fianl›urfa’da yan edildi. 1940
y›l›nda fianl›urfa’da dünyaya gelen ‹nan,
6 Ocak 2000’de yine fianl›urfa’da vefat et-
miflti. Memur-Sen’in
kurucu genel baflka-
n› da olan Mehmet
Akif ‹nan için Me-
mur-Sen, fianl›urfa
Belediyesi ve Türki-
ye Yazarlar Birli¤i
(TYB) fianl›urfa fiu-
besi taraf›ndan an-
ma törenleri kapsa-
m›nda bir dizi etkin-
lik düzenlendi. Bir
düflünce adam›, e¤itimci, edebiyatç› ve
sendikac› kimlikleri bulunan Mehmet
Akif ‹nan, Edebiyat ve Mavera dergileri-
nin kurucular› aras›nda yer alm›fl, yaz› ve
fliirleri, kitaplar›n›n yan› s›ra Yeni Devir,
Türk Ruhu, Türk Yurdu, Filiz, Yeni ‹stik-
lal ve Hilal gibi gazete ve dergilerde ya-
y›mlanm›flt›. ‹nan, divan ve halk fliiri gele-
ne¤inden yararland›¤› fliirleriyle kendi
kufla¤›n›n usta flairleri aras›nda yer ald›.
Kendisine rahmet diliyoruz.

S‹NEMA, TAR‹HÇ‹S‹N‹
KAYBETT‹
Ünlü Türk sinema tarihçisi Nijat Özön

15 Aral›k 2010 günü hayat›n› kaybetti. ‹s-
tanbul’da 1927 y›l›nda do¤an Özön, yaz›n
tarihçisi Mustafa Nihat Özön’ün o¤ludur.
Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih-Co¤raf-
ya Fakültesi’nin Türk Dili ve Edebiyat› ile
Kütüphanecilik bölümlerini bitiren Özön,
ö¤reniminden sonra yay›mc›l›¤a bafllad›.
1958’de Ankara’da Anadolu Ajans› Genel
Müdürlü¤ü D›fl Haberler Bölümü’nde
göreve bafllayan Özön, çevirmen, sekre-
ter, bölüm flefi olarak çal›flt›. Özön, 31
Ocak 1980’de Anadolu Ajans›’ndan
emekli oldu. Özön, sinema sanat› üzerine
ilk kitab› (Sinema Sanat›, 1956), ilk ciddi
sinema dergisini (Sinema, 1956), ilk sine-
ma ansiklopedisini (Ansiklopedik Sinema
Sözlü¤ü, 1958), Türk sinemas›n›n genifl
kapsaml› ilk tarihini (Türk Sinemas› Tari-
hi, 1962) ve kronolojisini (Türk Sinemas›

Kronolojisi, 1968) ya-
y›mlad›. Sinema El-
kitab› (1964), 100 So-
ruda Sinema (1972)
ve Sinema: Uygula-
y›m›, Sanat›, Tarihi
(1985) adl› eserleri
üniversitelerin sine-
ma bölümlerinde
ders kitab› olarak da
okutulan Özön, ayr›-
ca Eisenstein, Pu-
dovkin, Bazin gibi si-

nema kuramc›lar›n›n eserlerini de Türk-
çe’ye çevirdi. Katk›da bulundu¤u eserler
aras›nda Ark›n Sinema Ansiklopedisi
(1975) ve Cumhuriyet Dönemi Türk An-
siklopedisi’nin (1984) Türk sinemas›yla il-
gili bölümleri de yer ald›. Özön, 1966-
1967 ile 1967-1968 ö¤retim y›llar›nda An-
kara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakülte-
si’ne ba¤l› Bas›n ve Yay›n Yüksek Oku-
lu’nda sinema ö¤retim görevinde; 1978-
1979’da Kültür Bakanl›¤› Kültür Yüksek
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Kurulu ve Sinema Yarkurulu üyeliklerin-
de bulundu. 1964’ten 1992 y›l›na kadar
Fransa Büyükelçili¤i’nin “Fransa’dan Ha-
berler” adl› haftal›k bültenini yay›mlad›. 

KÜLTÜR BAKANLI⁄I’NDAN 
KÜLTÜRE KATKI DEVAM
ED‹YOR
2010 y›l›nda 18 prestij kitab› yay›mla-

yan Kültür ve Turizm Bakanl›¤›, 2011’de
anma ve arma¤an kitaplar›yla “Bilim ve
felsefenin Do¤ulu Öncüleri” serileri gibi
klasik eserleri yay›mlayacak. Kültür Ba-
kanl›¤› Kütüphaneler ve Yay›mlar Genel
Müdürlü¤ü, ‹stanbul’daki Millet Kütüp-
hanesi’nde gazetelerin kitap eki editörle-
riyle bir toplant› yapt›. Genel Müdür
Yard›mc›s› Ümit Yaflar Gözüm’ün ve Ge-
nel Müdür Vekili Prof. Dr. Onur Bilge
Kula’n›n kat›ld›¤› toplant›da, kurumun
yay›nlar› hakk›nda bilgi verildi. Kültür
Bakanl›¤›, 2005’ten bu yana az say›da
ama temel kaynak niteli¤ine sahip eser-
ler yay›ml›yor. Bakanl›¤›n ‘Anma ve Ar-
ma¤an Dizisi’ bafll›¤› alt›nda toplad›¤›
kitaplar 2010 y›l›nda da h›z kesmeden

devam etmiflti. Y›l boyunca 11’i bu dizi-
den olmak üzere 18 kitap yay›mland›.
2010’da an›lan ve arma¤anlar› yaz›lan
yazarlar flunlar: Ahmet Hamdi Tanp›-
nar, Abdülkadir Karahan, Nâz›m Hik-
met, Kemâl Tahir, Osman Hamdi Bey,
Semiha Berksoy, Sezai Karakoç, Yaflar
Nabi Nay›r, Attila ‹lhan, Cemil Meriç,
Necip Faz›l K›sakürek. 2010’da ayr›ca
kültürel miras›m›zla ilgili Türkiye’den
Renkler ve fiaheserler, Somut Olmayan
Kültürel Miras, Ottoman Painting, Mem
û Zîn kitaplar› yay›mlan›rken, Kutadgu
Bilig’in t›pk› bas›m› yeniden yap›ld›.
Kültür Bakanl›¤› 2011 y›l›nda ‘Bilimin ve
Felsefenin Do¤ulu Öncüleri’ serisine
a¤›rl›k verecek. Bu çerçevede Ali Kuflçu,
Biruni, ‹mam Matüridi, fieyh Bedreddin,
Fergani ve Kad›zade- i Rumi gibi bilim
ve felsefe öncüleri ele al›nacak. 2011’de
anma ve arma¤an kitaplar›na da devam
edilecek. Yunus Emre, Nasreddin Hoca,
Evliya Çelebi, Ziya Gökalp, Cemal Süre-
ya, Nurullah Ataç, Orhan Veli Kan›k,
Hasan Ali Yücel, R›fat Ilgaz ve Nam›k
Kemal kitaplar› haz›rl›k aflamas›nda.
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––––––––––––––––––––––––– 

TAK‹P 

MESAFES‹

Hayriye Ünal
–––––––––––––––––––––––––

AÇIKLIYORUM: ‹RON‹ ADLI 
B‹R fi‹‹R TANRISI YOK

‹roni diye bir tanr› olmay›nca onun
flairden peygamberler göndermemifl ol-
mas› da do¤al karfl›lanmal›. Bunu herkes
bilmiyor. Bugün burada aç›kl›yoruz.
Evet, ironi yaln›zca bir sanatsal araç, bir
yorumsuz b›rakma, bir s›n›rl› oldu¤unu
bilme. Daha baflka tan›mlar› da var, ilgi-
li kitaplarda bulunabilir. ‹roni, korur gö-
zetir esirger ve ba¤›fllar sand›n›z. Yan›l-
d›n›z. ‹roniyle ilgili Hece’de ve baflka
dergilerde pek çok yaz› yaz›ld›, ancak
aç›kl›¤a kavufltu¤u anda bile sürprizlere
aç›k bu konu galiba yeterince anlafl›la-
mad›. Bir kez de fluradan bakal›m. 

Devams›zl›k ve tutars›zl›k, fliirde tek-
nik görünüm aç›s›ndan fliirin hiçbir döne-
minde bugünkü kadar ilgi toplamam›flt›r.
Franco Moretti’nin “belli bir vaade ba¤l›
olmayan, ancak pek çok tercihin ayn› de-
recede mümkün oldu¤u metropol cazibe-
si” dedi¤i fley de bu tarz› destekliyor. Her
ne kadar çoksesli kültür fliirde hâlâ insan-
merkezci bir tutum tak›nsa da, bütünlü¤ü
sa¤layacak bir yasadan yoksunluk nokta-
s›nda gücünü yaln›zca ironiden alan bu
tarzla müflterektir. Ancak gücünü sadece
ironiden almak, her fliirsel birimin di¤eri-
ni ask›ya almas›, iptal etmesiyle bütünün
kal›c› etkisini da¤›tmayla da sonuçlanabi-
lir. Bir di¤er deyiflle, hiçbir garantisi yok-
tur. Genç flaire ilk anda cazip gelen bu sü-
reksizlik hali, cazibesi kifliselli¤inde sakl›
olan bu hal, kendi fliiri söz konusu olunca
körü körüne uygulanan bir metot olur ve
ironinin ancak acemilikte beliren k›r›lgan-
l›¤›n› da beraberinde getirir. 

Bu k›r›lganl›¤› k›saca ve aç›kl›kla ko-
nuflal›m istiyorum. 

Belkilerin dünyas›nda, insanlar›n ken-
dilerine biçti¤i püriten misyonlar çok h›z-
l› anlams›zlafl›r. Derinleflmeye çal›flt›kça
s›¤laflan yafll› kuflaklar›n flehvetli fliirsel-
liklerinin aksine ironinin terimlerine s›-
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¤›nmaya çal›flan genç kuflak yüzeyde kal-
maya çabalad›kça geçmifle daha çok gö-
mülür ve geçmiflteki baflar›l› flairlerin kifli-
li¤inde derinlik özlemini aç›¤a vurur. Ne-
ye özlem duydu¤unun bile bilincinde ol-
maman›n getirdi¤i karmafla, fark›nda olu-
namayan amnezik durum, fliddetle inkar
edilse bile her taraftan s›zan nostalji, flairin
parçal› yamal› belle¤i de hesaba kat›l›nca
ironik bir tablo oluflturmaktad›r. “R›za ve
ret, ayr›lmaz bir flekilde onun içindedir.”
Simmel’in flört için kurdu¤u bu cümle,
genç flairin dram›n› da iyi aç›kl›yor: “Flört
etme, bu durumun bir telafisidir. Bu saye-
de –potansiyel, sembo-
lik ya da rastlant›sal
olarak- kad›n, kendisi-
ni birçok erke¤e vere-
bilir ve ayn› mant›kla
tek bir adam birçok ka-
d›na sahip olabilir.” 

Belki’nin bir aç›l›-
m›d›r flört. Flörtü flöy-
le tan›ml›yorum: Ola-
s›l›klar›n kesinlefltiril-
memesi, bütün olas›-
l›klar›n olas›l›k olarak
kalmas›. Simmel’in
bütün çekici fleylere
sahip olamaman›n “te-
lafisi” olarak tan›mla-
d›¤› flört do¤rular›n
ve yanl›fllar›n ötesine geçmeye veya beri-
sinde kalmaya izin vermektedir. Onun
tabiriyle “büyük belki”nin dünyas›nda
kalmaya. Büyük belki ise afifllerin, rek-
lamlar›n, vitrinlerin, fleylerin çoklu¤u-
nun ve “ihtimalin ideolojisi” demek. ‹n-
terneti niçin çok sevdi¤imizin de yeterli
aç›klamas› bu. Güvenli mesafede her
nesneyle dozunda bir flört imkan›. 

‹htimallerin ideolojisi, yoksunlukla
büyümüfl bir fliir emekçisinin gözünü
kamaflt›rmaya yeter. Edebiyatta bu ide-
olojinin en do¤ru karfl›l›¤› bilinç ak›fl›d›r.
Kurmacan›n ra¤bet etti¤i, fliirin uzak

durdu¤u bu teknik J.W.Beach’in ifadele-
riyle “neredeyse hiç de¤iflmeden, fazla
‘içe dönük’ tipteki insanlar›, nevrotik,
ak›l sa¤l›¤› bozuk olanlar› veya sürekli
tak›nt› ve say›klama s›n›r›nda yaflayan
normal bireylerin baz› ruhsal durumlar›-
n› anlatmak için kullan›l›r.” 

Bugün flairler bilinçak›fl›n›n kendin-
den kaynaklanan afl›r›l›¤›n› disiplinsiz-
likle kar›flt›ran fliirler yaz›yor. Sa¤lam bir
elefltirel mekanizma olmad›¤› için de
sa¤lam bir elefltiri yaz›s› tekil kal›yor. fii-
ir, onca zaaf›na ra¤men bu yüzleflmeden
yaralanmadan ç›k›yor. Hem belkinin

ideolojisinden el ala-
rak belirsizli¤in evre-
ninde, s›n›rlar›n mu¤-
laklaflt›¤› çak›r keyif-
likle, hiçbir fley için so-
nuna kadar gitme yü-
kümlülü¤ü almadan
hem de bilinçak›fl›n›n
referans›yla bal gibi,
flairlerin o s›kl›kla ta-
raf göründükleri kü-
çük insanla –herkes’le-
araya mesafe koyarak,
hiyerarfli yaratarak,
üstten bakarak. Bu sü-
reçte fliirin yazan›, nes-
nesine hep tepeden
bak›yor. Tepeden ba-

kan ve tepeden bak›lan› ay›rt etmekse
neredeyse imkâns›z. Kendisine k›yd›¤›-
na dair imalar da var, yok de¤il, çünkü
bu haval› bir fley; fakat gerçekte sistema-
tik bir flekilde muhatab›n› eksiltiyor.
Ama flair baflka türlü de olam›yor, sözde
onun ad› h›d›r. Çok ciddi bir arabesk ba-
r›nd›r›yor bu çaresizlik söylemi. Bu ka-
dar pasifize olacaksak, fliire gerçekten
gerek var m›? Sözün etkisizli¤ine iman
etmiflsek, neden konufluyoruz? fieylerin
çoklu¤u ve h›z› karfl›s›nda art›k müm-
kün olan ancak ve ancak eflyayla flört
müdür? Mevcudiyeti olanca h›rsla kötü-
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