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NECATIi MERT
LUMPEN

Y1l 1980’den az 6nce ya da az sonra.
Belki 1982. Bir sair agbi, kendisi gibi ha-
pislerde yatmis bir romanci agbinin gi-
yabinda ayakiistii dedi ki: “Onun kadar
liimpenini daha gérmedim.” Ne demek-
ti simdi bu? Limpenlikle ne vurgulan-
mak isteniyordu? Hem, yazarlikla lim-
penlik bagdasir m1ydi?

Bu sorulart soruyorum; ¢tinkii lim-
peni proletarya ile birlikte, “ltiimpen pro-
letarya” olarak 6grendik biz.

Soyle ki isci smufi, yani proletarya,
tretim araclarma sahip degildir. Topra-
&1, makinesi, isyeri yoktur onun. Gegimi-
ni nasil saglar? Miilk sahiplerine isgiicti-
ni satarak. Kol isciligi de bunun igine gi-
rer, kafa isciligi de. Bu anlamda findik ve
sanayi isgisi ile bir isveren igin ¢alisan bir
doktor, bir miithendis vb. diplomalilar
arasinda fark yoktur. Hepsi de somiirii-
liir. Ezilir. Egemen ideolojinin baskisi al-
tinda tutulur. Sinif, baslangicta bunun
farkinda degildir. Kendi halindedir. Hat-
ta, yillar gecmis olsa da, olup biteni gore-
meyebilir. Dogal sayabilir. “Kendinde s1-
nif” denir buna. Oysa somtirtiniin ve sa-
vagin hi¢ olmadig: bir diinya, sinifin ide-
olojik bilinglenmesi ve politik 6rgtitlen-
mesiyle kurulabilir ancak. Bunun farkina
varilmasiyladir ki proletarya, “kendinde
smif” olmaktan ¢ikip “kendisi icin sinif”
olur. Bununla da kapitalizmden sosya-
lizme gecisi gerceklestirir. Proletarya de-
gildir artik. Zira tiretim araglarinin kulla-
nim hakkini halkla birlikte sahiplenerek
toplumu ve ekonomiyi yonetmeye bagla-
mus, sinifsal varliginin sartlarint agmistir.

Liimpenlikle bilingsizlik arasinda ilgi
var ama, “kendinde siif” igin de kulla-
nilmaz “liimpen”. Almancada “pagavra”
anlamina gelirmis; Marx'la Engels, bura-
dan hareket etmis olmalilar sdzciige an-
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lam verirken. Marx, Louis Bonaparte’m,
1848 Devrimi ardindan darbeyle impara-
tor olugsunu anlattig1 eserinde, “higbir si-
nif tarafindan istenmeyenler” diye ta-
nimlar limpen’i. Ayaktakimi. Smif disi
birakilmis ne kadar igsiz varsa: dilenci,
eskiya, hirsiz, yankesici, dolandirici, fahi-
se, kumarbaz, pezevenk... bunun igine gi-
rer. Sosyalist devrim icin zararh goriliir
liimpen proletarya. Neden? Cikarlarina,
mevcut yap: daha uygundur. Bu yiizden
aristokrasiye ve burjuvaziye masalik igin
hazir beklerler. Bonaparte’a destek ve-
renler bunlardir. Hitler Almanya’sindaki
iskenceciler arasinda bunlar vardir. Nite-
kim bugtin de ilericilerin ve devrimcile-
rin tizerine bunlar siiriiliir hep.

Malumunuz, karsilasilan her yeni
durum icin yeni s6zciik yaratilmaz; ¢ok
zaman, mevcut sozciiklerden yararlani-
Iir, sozctiklere, konulus anlamlarinin ya-
n1 sira yan ve mecaz anlamlar ytiklenir.
“Pagavra”dan “ayaktakimi”na boyle ge-
cilir s6zgelimi. Sair de, benzer bir yol tut-
mus olacak.

Ideoloji, inang ve diisiince, bir bagla-
rina da bir seydirler elbette, ama her sey
degildirler. Kendileriyle uyumlu ahlak
ve estetik tizerine oturmalidirlar. Yoksa
nafile! Ayn1 goriisten iki insan birbiriyle
anlagamayabilir de, taban tabana karsit
iki gortisten iki insan anlagabilir. Diizey
diyelim bu sacayagina. Diizeyleridir on-
lar1 anlagtiran, bulusturan. Kadmil insan,
dinle smurli bir olgunluk degil bence.
Her distincenin kamili var. Sair kendi-
siyle romanci arasinda boyle bir farklilik
gortiyordu samirim. Hakli miydi? Bile-
mem. Her ikisi de sevdigimdi. Simdi iki-
si de rahmetli.

Ama inantyorum: Ateistin de ltimpe-
ni olur. Sosyalistin, komiinistin de. Bur-
juvanin da. Milliyetginin de.

“Islam’in Zihin Tarihi”ni okuyorum;
Hilmi Yavuz, Miisliiman zenginleri “ha-
ram Yyiyicilikle” suglayan bir yazara ce-

vap verdigi yazisinda diyor ki: “Oncelik-
le sunu belirtmek gerek: ‘Haram yiyici-
ler’in, riisvet, yolsuzluk, irtikdp yoluyla
haram kazanglar edinenlerin, gergek an-
lamda Misliiman bir burjuvaziyle uzak-
tan yakindan bir ilgisi yoktur: “Haram
yiyiciler’, ‘limpen Miisliimanlar’dir.
‘Limpen Miisliimanlar'in ne koyli ne
de kentli herhangi bir Miisliiman ahlak
degeriyle iligkileri olmadig1 igin Islami
anlamda diinyevilesmeyi yolsuzluk,
haksiz kazang, riigvet ve akla gelebilecek
her neviden haramu irtikdp etmek bigi-
minde anlamalarinda sasilacak bir taraf
olmadig1 gibi bunlar1 gosterisci tiiketim-
de bulunduklari i¢in elestirmek, bana so-
rarsaniz abesle istigaldir.” (s. 158).

Hilmi Yavuz’'un eserleri topluca Ti-
masg'tan gikiyor simdi. Tk tigii soyle: “Is-
lam’in Zihin Tarihi”; “Tiirkiye’nin Zihin
Tarihi”, “Alafrangaligin Tarihi”

Payini almaya hazir okur i¢in ne bii-
yiik nimet!

ERiS OzGUL
OZGUR SEYIRCi

Bizde Atatiirk filmi ¢ekmenin hazin
ve eglenceli bir hikayesi vardir. Yillardir
nasil bir Atatiirk filmi gekebilecegimizi,
yonetmenin yerli mi yabanci m1 olmasi
gerektigini, kimlerin oynayabilecegini
tartisip durduk. Batililarin birgok irili
ufakli kahramanlar1 igin ¢ekilen filmleri
gordiikge, hala bir filmimiz olmamasi,
adeta milli gururumuzu zedeledi. 12 Ey-
liill'den sonra bu konu neredeyse bir ha-
yat memat meselesi halini aldi. Kiiltiir
Bakanlig1 yarismalar diizenledi, kazanan
senaryolardan birkagi ¢ekildi. Kimse tat-
min olmadi. Ne zaman bir reklamda, bir
belgeselde Atatiirk canlandirildi, adeta
olay oldu. Az benzemis, ¢ok benzemis,
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iyi oynanmus, kotti oynanmis diye. So-
nunda TRT ige el att ve Turgut Ozak-
man-Ziya Oztan igbirligiyle Kurtulus ve
Cumhuriyet dizileri ¢ekildi. Gegtigimiz
yillarda ortalik tekrar hareketlendi. Once
Can Diindar'in belgeseli Mustafa, sonra
Veda, en son da Dersimiz Atattirk geldi.
Ama higbiri yaraya merhem olmadi. Soy-
le gogstimtiizii gere gere diinyaya goste-
recegimiz bir Atattirk filmi tiretemedik.
Sorunun kaynagimi da bulabilmis de-
giliz. Once parada, altyapida ve teknik
yetersizlikte aradik eksigimizi. Ancak
teknigi daha iyi olan veya devlet imkan-
larin1 seferber ettigimiz filmler de bir ttir-
lii tatmin edici olamadi. Sonra yonetmen-
lerimizin yetenegini tartisttk. Disardan
yonetmenler getirmeyi bile glindeme al-
dik ama bundan da bir tiirlii emin olama-
dik. Atattirk filmi cekenler de gerekli ilgi-
yi ve takdiri gérememekten yakindilar.
Onca emek ve paranin bu yola hasredil-
mesinin en azindan takdir edilmesini is-
tediler. Onlar da Recep Ivedik gibi ¢ok is
yapan popiiler filmlere saldirdilar. Halki-
mizin Atatiirk filmi hak edip etmedigini
glindeme getirmeye caligtilar alttan alta.
Oysa hepimizin bildigi bir sey vardi:
Bu filmler ilging degildi. Ne Atatiirk ne
Kurtulug Savast ne de Cumhuriyetimiz
konusunda kayda deger bir seyler soylii-
yordu. Hepsi sanki konusunu ilk kez ele
aliyormus gibi bir kahraman biyografisi
anlatiyordu seyirciye. Onu da resmi tari-
hin bir adim 6tesine ge¢gmeden. (Gegmeye
calisanlar1 da mahkum ediyorduk zaten.
Can Diindar'm Mustafa’sinin basina ge-
lenler...) Boyle bakilinca da filmler film ol-
maktan ¢ikip resimli tarih dersine déni-
stiyordu. Kargimizdaki sahsiyetin kahra-
manlik kiiltiinii desteklemek igin yaptigi-
muz filmler, sadece solgun birer kahraman
kopyast oluyor, Ziya Oztan-Turgut Ozak-
man ikilisinin yaptig1 resmi tarih hikayesi-
nin bir adim o6ntine gecemiyordu. Her

film bilineni bir kere tekrarlayip tizerine
kendi 6zgtin ¢izgisini koymaya ¢alistyor-
du. Tabii buna zaman kalirsa. Sonra da bu
filme kargy, ilk defa konuya el atiliyormusg
gibi cosku duymamiz bekleniyordu. San-
ki Cumhuriyet yeni kurulmus, bu konular
ilk defa seyirci 6ntine ¢tkmis gibi.

Bir toplumsal devrimi gerceklestiren-
ler, o devrimin mesrulugunu anlatmak
icin 6nce yapilanlarin ne kadar gerekli
oldugunu anlatirlar halka. Sonra da o
devrimi gerceklestirenlerin yasadig zor-
luklar1. Her sey tazeyken bu ¢abalar cos-
kuyla kargilanir. (Cumhuriyetin ilk yilla-
rindaki piyesler, siirler gibi...)Yapilan
isin teknik estetik seviyesine pekte bakil-
maz. Zamanla rejim oturup o ilk heyecan
sénmeye yiiz tuttugundaysa daha yet-
kin, daha temeli saglam seyler arar seyir-
ci. Bu agidan bakildiginda aydinlarimiz
daha dogrusu sinemacilarimiz Cumhuri-
yetin Cocukluk Hastaligina tutulmus gi-
biler sanki. Yaptiklar: igler i¢in hep o ilk
heyecanla teknik-estetik degerlere bak-
madan, sadece yapilmis olmasindan cos-
ku duymasini bekliyorlar seyircinin. Oy-
sa hayat degismis, Cumhuriyet fikri ge-
sitlenmis, cesitli agilardan elestiriye tabi
tutulmustur. Ancak sinemacilarimiz bii-
ttiin bu toplumsal degisimi yok sayarak
ilk dénemin coskusunu talep eden isler
yapiyorlar. Reel toplumdaki gelismeyi
adeta yok sayarak. O zaman da hayal ki-
rikligr yasamak kaginilmaz oluyor. O za-
man da aksaklik yapilan iste degil de
toplumda veya toplumdaki karsit odak-
larin tavrinda araniyor. Sonunda da tar-
tisma sinema ve sanat alanindan ¢ikip
dogrudan ideoloji alanina kayiveriyor.
Filmi elestirenlerin megrebine ve biling
diizeyine gelip dayaniyor mesele. Isin
kotiisii de bu her filmde tekrarlaniyor. O
ilk y1illarin cogkusu araniyor da araniyor.

Ocak ayinda bir film girdi vizyona:
Hiir Adam. Atatiirk’e taban tabana zit,
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hatta Kemalizm’in magdur ettigi Bedi-
tizzaman Said-i Nursi'nin hayatin1 anla-
tiyordu. Iddialiydi. Paradan kagilmamis-
t1. Ttirkiye sarlarinda bir stiper prodtiksi-
yondu. Bazilar1 sadece ¢ekilmis olmasin
bile bir devrim olarak nitelediler. Once
on milyon, sonra bes milyon seyirci bek-
lendigi duyuruldu. [k haftadaki seyirci
say1s1 ise biiytik bir sok oldu yapimcilar
igin. Aym1 anda vizyona giren popiiler
bir filmin ¢ok gerisindeydi filme olan il-
gi. Atattirk filmlerini bekleyen akibet
Hiir Adam’t da vurmustu; Hgisizlik. He-
men ayni yapimcinin yaptigi Minyeli
Abdullah hatirlandi. Zor sartlarda geki-
len, dogru diirtist dagitim agina bile gi-
remeyen film, déneminde rekorlar kir-
mustt. O halde bu ilgisizlik niyeydi?

Oysa Minyeli vizyona girdiginde
(1989) filmin hitap ettigi sosyal taban, ki-
yidaydi. Dominant kiiltiir alaninda ve
devlet katinda kendine bir yer edineme-
misti. Anadolu’daki hatir1 sayilir birikim,
kendini ifade edecek mecralar ariyordu.
Iste bu ortamda bagrina basti filmi. Sine-
masal degerini tartismadan, filmde dile
getirilen gortisleri sorgulamadan. $im-
diyse aradan ¢ook zaman ge¢misti. Se-
¢imlerde iktidar el degistirmis, akabinde
sermaye de hizla el degistiriyordu. Asker
ve biirokratik elit bir tehdit olmaktan ¢ik-
migtl. Simdi seyirciden ayni coskuyu
beklemek, Islami Kesimin Cocukluk Has-
taligi’n1 cagristirryordu artik.

Hiir adam sonugta diizgiin yapilmis
bir biyografiydi. Sinemasal olarak saglam
yapilmig bir dokii-dramaydi. Ama o ka-
dardu igte. Igerdigi muhalif tavir ve elestiri
¢oktan asilmisti. Beditizzaman'in derli top-
lu anlatilan hayat hikayesinde, bilinenden
fazla olarak ¢ok ta enteresan bir taraf yok-
tu. Kitaplardakinden fazla bir sey sdylemi-
yordu film. Sinema sanati adma biiyiik
stirprizler icermiyordu. Daha da 6nemlisi
20 y1l 6nce ¢ok heyecan uyandiracak olan

muhalif mesajlar, bugiin o kadar da muha-
lif durmuyordu. Hele filmdeki Kiirtler,
Aleviler ve Anadolu insanima verilen dog-
rudan mesajlar, filmi tarihsel siiregte mu-
halif gibi gosterse de gelinen noktada mev-
cut iktidarin “agihm’ politikalariyla ¢ok bii-
yiik bir ortak paydada bulusuyordu. O za-
man da karsinizda bir film degil, bir ‘mis-
yon’ eserinin oldugu duygusu gelip yaka-
niza yapistyordu. 20 yil énce ¢ok hogunu-
za gidecek biitiin bu mesajlar, bugtin igin
biraz aligilmis kaliyordu. Igerigindeki kes-
kin mubhalefetse bugiin belirli kesimlere
dontik bir siyasi destegi alenilestiriyordu.

Hiir Adam'm yonetmeni biitiin ro6-
portajlarinda bu filmi ¢ekmekle bir mis-
yonu yerine getirdigini sik sik vurgulu-
yordu zaten. Atattirk filmlerinde de Hiir
adamda da asil sorun buradaydu iste; sizi
filmi gekmeye yonelten o ilk duyguda. Siz
eger bir film ¢ekmek igin degil de bir mis-
yonu ifa etmek i¢in yola ¢ikarsaniz, yapti-
g1z seye film muamelesi ¢ekilmemesini
de bir dlctide goze almanz gerekmekte-
dir. Ustelik hem misyon yiiklenmek hem
popitiler filmlerle onlarmn kulvarinda bilek
giiresi yapmak hem de sanat sinemasi gi-
bi degerli olmaya galismak ve sanatsal
olarak ta sayg1 gormeyi, seckinlesmeyi ta-
lep etmek gibi birbiriyle celisik talepleri
barindirtyor bu tavir. Bir filmle ddeta on
kus birden vurmak isteniyor.

Misyon denilen sey biraz da konjonk-
tiirle baglantihdir. Konjonktiir degisince
sizden beklenenler de degisecektir. Bu da
sanat eserinin kalicihgina en biiytik darbe-
yi indirecek sebeplerdendir. Bu ytiizden
yonetmenlerimiz artik misyon ytiklen-
mekle film g¢ekmek arasinda tercihlerini
yapmak zorundadirlar. Ustelik seyirci ter-
cihini ¢oktan yapmugken. Bugiin artik se-
yirci, kimsenin kendisini belli misyonlara
ortak etmesini istememektedir. Bugiin ar-
tik sadece belli konular1 ele almis olmak,
sadece bir tarafi se¢gmek, mesela sadece Be-




H E C E

yaz Sinema yapmalk, sizin belli ayricalikla-
11 veya kahraman muamelesini seyirciden
talep etmenizi gerektirmemektedir. Bu
ama ben sundan yanayim, sunun icin yap-
tim tavr seyirciye sempatik gelmemekte-
dir. Seyirci, kulvari ne olursa olsun, yonet-
menden 6nce ‘film” yapmasim beklemek-
tedir. Sonra da bu filmde kendini ilgilendi-
recek bir seyler olmasii. Gerisi fazladan
yorgunluk sebebidir. Hem ¢ekenler hem
tartiganlar hem de seyirdi igin...

ISIK YANAR'LA SEMSIYE
TAMIRCIiSI UZERINE:

“Bir insan1 Anlatmak,
insanlig1 Anlatmak Gibidir.”

Konusan: Asim Oz

Bir aile kronigi olarak okunabilecek Sem-
siye Tamircisi, bir ailenin iki giiniiniin hikd-
yesidir: Eski bir futbolcu olan Refik Gonen,
Mesih'i beklerken, karist Refika Istanbul’dan
bir sahil kasabasina nasil siiriiklendiklerinin
muhasebesini yapar. Oglu Isa, bilyiik bilardo-
cu olma hayalleri kurarken, kizi Meryem ka-
sabadan kurtulma planlart yapar. Ana hika-
yeye eklenen alt hikdyelerle ilerleyen roman,
farkls hayatlarin kesisme noktasinda biitiinle-
yici bir imge olusturur. Bu imge, ayni za-
manda, biiyiik diisler kurmanin trajedisi ve
sakli gecmisin yeni kusaklar: nasil etkiledi-
giyle de iliskilidir. Dort Adem'le edebiyata
giris yapan yazarin ikinci romani olan Sem-
siye Tamircisi'ni Isik Yanar'la konustuk.

— Semsiye Tamircisi, beklemenin, diis-
lerin, diis kirikliklarmin, insana 6zgii gelgit-
lerin, arayislarin, segimlerin sergilenmesi
sanki. ‘Derin’ ¢ikmazlar, ‘umut’ arayislari,
mesih metaforu, Istanbul’dan kasabaya uza-
nan hayatlar... Neden Semsiye Tamircisi?

— Bir insan1 anlatmak, insanlig1 anlat-
mak gibidir. Ne olursa olsun, bir olay, sa-
dece bir olay olmadig: gibi, bir insan da

simdi bize goriinenlerin disinda birgok
seydir. Boylece aslinda, orada neler tagsi-
yorsaniz biraz O’sunuzdur. Ben bu diin-
yanmin ¢ikmaz bir sokak olduguna inanmu-
yorum. Her zaman bir ¢ikis vardir ve
bunlar daha 6nce tanumladigimiz nitelik-
lere de haiz olmayabilirler.

— Romanin ana temasi beklemek ve um-
mak, yani hayatin esasi. Bekleyerek ve uma-
rak hayata tahammiil ediyoruz. Beklerken de
sevgiyi, actyt, umudu yasiyoruz. Hikdyesin-
den bahsedebilir misiniz?

— Bir ailenin iki giintin hikayesi. Bu
iki glinti digerlerinden ayiran sey onu
benim yazmis olmam, sizin de okumus
olmanizdir. Bu aile Istanbul’dan kiigiik
bir Anadolu kasabasina yillar 6nce gel-
misler. Nigin geldiklerini ise sadece oku-
yanlarin bilmesinin uygun olacagin dii-
stintiyorum.

— Turgenyev kendi romanlarinin yazilis
bicimi hakkinda yillar once Henry James'e
romanlarini hep zihninde goriintii olarak or-
taya ¢ikan bir ya da birkag kisiden esinlene-
rek yazdigini belirtmis. Karakterleri kurar-
ken nelerden esinlendiniz?

— Henry James’e katiliyorum. Ama
bazen onun tekil bakigi 1srarini abarttigi-
n1 diistintiyorum ki Ingiliz bireyciliginin
bu kadar gticlii olmasinda katkilar inkar
edilemez. Karakter dedigimiz sey, haya-
tin igerisinde bir yerde dururken sizin
gidip aldigimniz bir sey degil. Karakter ka-
dar onu ortaya ¢itkaran sey ya da seylerin
de 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Ya-
ni karakterlerin bazen tepkilerine sahit
oluruz bazen de olusumlarina.

— Yaganan olaylar: onlart yasayan kisi-
lerin izlenimlerini on plana ¢ikaracak bigimde
anlatan romanda zitliklar ve catismalar da
bagariyla islenmis. Refik'le ogul Isa’nin catig-
malart mevcudun ve beklenenin zithgi dogal
mekanlar yapay mekanlar, yorularak varilan

evle yorulmadan varilan oyun salonu...
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— Bu basit bir zitlik degil yalniz. Ya-
ni siyah ve beyaz gibi degil. Bazen aym
seyi basarmak isteyenleri de zitmis gibi
gorebiliriz. Oysa onlar rakiptirler. Ulas-
mak istedikleri sey ise kendileri. Burada
ayn1 olan seylerin farkl ytiizlerine de sa-
hit olabiliyoruz yani babada zamaninda
futbolcuydu, simdi Mesih’i bekliyor.

— Semsiye Tamircisi bir roman, oyle de
okunmali. Romandaki metaforlardan biri de
bekleyis baglaminda mesih. Kendi kiigiik diin-
yasini asan amaglar icin ¢abalayan bir Refik
var karsimizda. Yalniz romanin bilgi temeli
de beni diisiindiirdii. Bu
baglamda, kars: ¢ikanlar ve
savunanlar da olacaktir. Ge-
rek girisin basinda yer alan
aktarim gerekse kahraman
Refik'in okudugu Altipar-
mak Peygamberler Tarihi
tizerinden bunu diisiindiim.
Bu konuda ne soylersin?

— Mesih konusunda
cok farkli rivayetler ve |
galigmalar mevcut. Bun-
larin biiytik kismint ince-
ledim. Mesih'in karakter
ve fiziki 6zelliklerine gir-
mek yerine ya da gelip
gelmeyecegiyle ilgilen-
mek yerine, Mesih imgesi

SCMSIye
Tamircisi

1S1k yanar

li tartigmalarda Sezai Karakog¢'un ve Kemal
Karpat’m kasaba ve koy iizerinden yaptiklar:
bir tartismayr animsiyorum. Semsiye Tamir-
cisine mekan olarak nicin bir kasabay: sectin?

— Cok uzun distinmedim ashnda.
Ama tagranin her zaman daha yagamlir bir
yer oldugu seksenlerin sonundan itibaren
tartisilan bir olgu. Ben, kasabalar1 ¢ok sev-
mekle birlikte, bu diistincenin beraberinde
hayatin ne oldugu sorusunu barmdirdig-
n1 diistintiyorum. Sunu kabul etmemiz la-
zim, kasaba metafizigi, sehir metafizigin-
den daha esash gibi. Ama bu birisini birisi-
ne tercih etmek anlammna gelmez.

— Roman kurgusunun
bir kesif caligmast oldugunu
diigiiniiyorum. ~ Geleneksel
romanmin diiz ¢izgi iizerinde
ilerleyen tahkiyesini yegle-
medigini de belirteyim bura-
da. Karakterlerin bekleyisle-
rinin diiz ¢izgi iizerinden gi-
dilerek ya da yiizeyde dolagi-
larak
miimkiin degil. Boylece tak-
| vim ve saatle olciilen mate-
matiksel zamanmn digina ¢i-
karak bir anlamda insanlarin
bilincindeki karmagik zama-
min igine dalmaya calistigi-
niz da goriiliiyor..

anlatilabilmesi  de

benim i¢in daha 6nemliy-
di. Kurtulmak, kurtarmay1 da nasil ige-
rir? Kurtulan, nasil kurtarabilir?

— Bir buguk giinde olup bitiyor roman-
daki her sey. Kuskusuz bu zaman araliginda
konunun en etkili, en anlamli ve en yogun bi-
cimde islenmesine yarayacak olaylar: ve kisi-
leri segmek zor. Zaman aralifinin bu kadar
kisa olmasinin bir sebebi var m1?

— Refik, Mesih’in Cuma namazina
miiteakip gelecegine inaniyor. Bu an-
lamda Cuma ve bir giin 6ncesi 6nemli.

— Yeni sinemada da kasabaya doniik bir
ilgi var. Diger taraftan ge¢miste romanla ilgi-

— Evet bu benim her
zaman 6nemsedigim bir seydir. Hayatin
cizgisel bazi ézelliklere haiz olmakla bir-
likte dongtisel olduguna inaniyorum. Ev-
lenirsiniz ¢ocuklarimiz olur ve hayati on-
lara birakirsimz. Genglik ise her seyin
kendisiyle baslayip kendisiyle bittigi bir
zaman dilimi. Bu zaman diliminde insan-
lar, her seye ulasabilecek kadar yakin her
seyi yapabilecek kadar giiclii hissedeler
kendilerini. Bu ¢izgisellikle ardindan ge-
len kalici olgunlukla egrilmeye, hayatin
aslinda kendi etrafinda dondtigiine gotii-
riir bizleri.
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Oliimiiniin 38. Yildéniimiinde
ARKADAS Z. OZGER
SiiR ODULU 2011

2010 yilinda Gokhan Arslan'in ka-
zandig1

Arkadas Z. Ozger Siir Odiilii'niin,
onaltincisi veriliyor.

Bugtine kadar siir kitab1 yayimlan-
mamus sairlerin aday olabilecekleri Odiil
i¢in son bagvuru tarihi 15 Mart 2011.

Adaylarmn; kitap biittinltigii tastyan,
basima hazir siirlerinden olusturacaklari,
adres, telefon, ve 6zgeg¢mislerini de igeren
6 adet dosyays; Mayis Yaymnlari'min Sa-
karya Cad. Ozkanlar 35 Apt. A Blok, No:
36 / 20, Manavkuyu, Bayrakli — Izmir ad-
resindeki Odiil sekreterligine, APS, kargo
ya da taahhiitlii posta ile géndermeleri
veya elden teslim etmeleri gerekiyor.

Mayis Yayinlar yetkilileri, Odiil ala-
cak dosyay1 2011 yili iginde, telif karsili-
g odeyerek kitap halinde yayimlaya-
caklarini agikladilar.

Ozger’in 6liimiiniin 38. y1lldéniimiin-
de, 7 Mayis 2011 tarihinde verilecek
Odiiliin secici kurulu Sina Akyol, Orhan
Alkaya, Gokhan Arslan, Suat Celebi ve
Haydar Ergiilen’den olusuyor.

“Ilk Kitap Ozel Odiilii”

Arkadas Z. Ozger Siir Odiilii biinye-
sinde, 2007 yilinda verilmeye baslanan
“ik Kitap Ozel Odiilii” devam edecek.
2010 yili i¢inde yayimlanmus ilk siir ki-
taplar1 arasindan, katihim kosulu aran-
maksizin verilecek 6diiliin amaci; diger
yaymevlerini de ilk siir kitab1 yayimlama
konusunda cesaretlendirmek. Ozel Odiil,
Arkadas Z. Ozger Siir Odiilii segici kuru-
lunun stirekli tiyeleri ile déntistimlii ola-
rak gorev yapmis tiim tiyeleri tarafindan
sorgu yontemiyle belirlenecek.

Ayrintili bilgi : 0.232.348 71 91 — 92 -
www.mayisyayinlari.com

1996’dan beri diizenlenen ve bugiine
kadar Gazanfer Erytiksel-Yiicelay Sal
(1996), Zeynep Koylii-Hiiseyin Peker
(1997), Serap Erdogan-Hiiseyin Kose
(1998), Kuvvet Yurdakul (1999), Sadik
Yasar (2000), Mehmet Kazim-Baki Asil-
tiirk (2001, Bir Siiri inceleme), Bahtiyar
Kaymak (2002), Nesrin Kiiltiir Kiraz
(2003), Ertugrul Deveci (2004), Cuma
Duymaz-Sinan Orugoglu (2005), Hayri-
ye Ers6z (2006), Ersun Ciplak (2007, Bir
Siiri Inceleme), Halil Ibrahim C)Zbay
(2008) Nurullah Kuzu (2009), Goékhan
Arslan’a (2010) verilen Arkadas Z. Ozger
Siir Odiilii'niin 2011 programi asagida
belirtilmistir.

Odiile aday olma kosullar

Odiile bugiine kadar siir kitabi ya-
yimlanmamus kisiler aday olabilecektir.

Dosyalarin kitap biittinlagt tasiyan,
basima hazir nitelikteki siirlerden olug-
mas1 gerekir.

Secici kurul; birincilik, ikincilik,
tiglinciilitk gibi degerlendirmeler yap-
mayacak; tek bir Odiil verecektir. (Odiil
birden fazla dosya arasinda paylastirila-
bilir. Jiiri Ozel Odiilii verilebilir.)

Odiile aday olmak isteyenler, zgeg-
mislerini de igeren 6 adet dosyayi, adres
ve telefon numaralarimi da belirterek,
Mayis Yaymlari’ nin Sakarya Cad. Oz-
kanlar 35 Apt. A Blok, No:36/20, Manav-
kuyu, Bayrakh—izmir adresindeki Odiil
sekreterligine, APS, kargo ya da taahhiit-
lti posta ile gonderecek ya da elden tes-
lim edeceklerdir.

(diil i¢in son basvuru tarihi:

15 Mart 2011’dir.

Odiil, Arkadas Z.Ozger” in 6liimii-
niin 38. yildoniimiinde, 7 Mayis 2011
Cumartesi giinii diizenlenecek bir téren-
le sahibine verilecektir.

Secici kurulca Odiile deger goriilen
yapitin sahibi, Arkadas Z. Ozger Siir
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Odiilii 2011 Diplomast ve Plaketi ile
onurlandirilacak; ayrica dosya kapsa-
mindaki siirler, Mayis Yayinlar1 Siir Di-
zisi'nden, y1l iginde ve telif kargilig1 6de-
nerek kitap halinde yayimlanacaktir.

Secici kurul (abc sirasiyla)
Sina Akyol, Orhan Alkaya, Gokhan
Arslan, Suat Celebi, Haydar Ergtilen.

“flk Kitap Ozel Odiilii ,,

Arkadas Z. Ozger Siir Odiilii biinye-
sinde, 2007 yilinda verilmeye baslanan
“flk Kitap Ozel Odiilii” devam edecektir.
2010 yili icinde yayimlanmus ilk siir ki-
taplar1 arasindan, katilim kosulu aran-
maksizin verilecek 6diiltin amact; diger
yaymnevlerini de ilk siir kitab1 yayimlama
konusunda cesaretlendirmektir. Ozel
Odiil, Arkadas Z. Ozger Siir Odiilii segici
kurulunun stirekli tiyeleri ile dontistimli
olarak gorev yapmis tim tiyeleri tarafin-
dan sorgu yontemiyle belirlenecektir.

MEHMET KIZILAY
ZOR SEVDAMIZ

Zor severiz. Zorla gitizellik dileme-
yiz. Ama giizelligi diler ve o yolda karsi-
miza ¢gikacak zorluklara kars: yiiregimizi
en kesici tarafindan bileyerek ruhumuza
¢ekinmeden teslim ederiz. Zor giileriz.
Aglamanin tarihgesini yazgilarimizdan
calarak destanlastiranlar, agladigimiz
i¢in zor giildigtimiizii gézden kagirirlar.

Aglariz evet, aglamay1 da bir baska
severiz. Biliriz ki aglamay1 beceremeyen-
lerinin giilmeye hakki olmaz. Aglamay1
bilmeyenlerin aciy1 tanima iddias1 ola-
maz. Aglamay1 bilmeyenlerin yilki acilar
karsisinda pervasiz dontisler, timitsiz ki-
sirdongtiler dairesinden disariya tek bir
adim dahi atamazlar.

Aglamay1 bilmeyenler mutlulugu da
asla bilemezler. Biz zor mutlu olmay1z.
Bir yanimiza mutluluk ¢alindi mi, goz-
yasini da zoru da aklimizin ucundan bi-
le gecirmeyiz. Birilerinin mutluluguna
sebep olacaksak sefere ¢ikmak igin higbir
engel kalmamustir.

Zor, bir siiri kinindan ¢ikarmak gibi
bir seydir. Kinindan ¢ikan siire dur de-
mek kimsenin haddine degildir. Yiiregi
zora aligkin olani siirden Gtesi kesmez.
Hoyrat bir yalnizliga diismek ve buna
ofkelenmek is degildir zoru taniyanlar
i¢in. Suskun bir liman gibi gemisini bek-
lemek, geldiginde yiiregine vurdura
vurdura kucaklamak bir hiinkarin mag-
ruriyetle sefkat karisimi sevme bigimidir
zorlarin sevgisi. Hayta bir salinis, 1srarci
bir tutunma bigimi degildir. Zor zaman-
da kenetlenmeyi, suda hala kula¢ atma-
ya takati varken, ytizme bilen arkadasi-
na tutunmak onu da kendini de takatsiz
birakmak ve nihayetinde bedenleri serin
sularin kalbine gommek olarak algila-
maz. Aksine, elinden geldigince dostuna
yakin durmaya galisirken, onun da zor-
da oldugu anda dayanmamaya, ytikleri
agirlastirip umudu batirmamaya ¢abala-
maktan bagka bir sey diistinmez.

Zor; bazen gece, bazen giindiiz htik-
miindedir. Zoru sevenler gecenin de
giindiiziin de bir sahibi olduguna asla
tereddtit etmezler. “Goklerin ve yerin ya-
ratilisinda, gece ile giindiiziin birbiri ardinca
gelip gidisinde selim akil sahipleri igin ger-
cekten agik, ibretli deliller vardir.” Zoru se-
venler geceye giivenip yanlis, giindiiz-
den korkup riyakarlik yapmazlar. Zoru
sevenler bilirler ki; Zorun da kolayin da
kaynagt aynidir:

Biz sana bu Kur'an’t giicliik cekmen i¢in
indirmedik, (Taha-2)

Ici titreyerek korku duyanlara’ ancak 6giit-
le-hatirlatma (olsun diye indirdik). (Taha — 3)




H E C E

TYB ODULLERI VERILDI

Ttirkiye Yazarlar Birligi'nin geleneksel
olarak farkli kategorilerde belirledigi 6diil-
lerden ikisi Hece Yaymlarindan g¢ikan ki-
taplara verildi. Hikdye dalinda Muhtemel
Menkibeler ile Mehmet Harmana, siirde
Gerekli Agiklama ile Hayriye Unal 6diil al-
d1. Bu yil 33. yilin1 kutlayan TYB'nin, 2010
Yili Yazar, Fikir Adami ve Sanatgcilari
Odiilleri'ni Genel Bagkani Ibrahim Ulvi
Yavuz'un agikladi. Buna gore Harmanc
ve Unal disinda 6diil alan isimler ve kate-
goriler su sekilde gerceklesti: Romanda
“Lal” ile Ayse Kara, denemede “Ejderha ve
Kelebek” ile Ali Ural, fikirde “Darbe Yargi-
s Sonu” ile Osman Can, aragtirmada
“Ikinci Parti” ile Cemil Kogak, incelemede
“Osmanhi Romamnin imkanlar1 Uzerine”
ile Seyda Bagh, dilde “Tiirkgenin Derin Ya-
pist” ile Efrasiyap Gemalmaz, edebi tenkit-
te “Dirim Kurgu” ile Murat Ustiibal, biyog-
rafide “Tarthin Alacakaranh@mda” ile Ali
Birinci, tiyatroda “Kerbela” ile Ali Berktay,
¢ocuk edebiyatinda Birdirbir Dergisi, basin-
fikirde Mahir Kaynak, basin-fikrada Musta-
fa Ozcan, basmn-roportajda Zaman’'dan H.
Salih Zengin, dergi yaymciigmmda Tiirk
Edebiyati Dergisi, elektronik yaymcihikta
Haber Kiiltiir, televizyon programinda
TRT'deki ‘Omiir Dedigin’ ile Osman Gok-
men, sinemada Semih Kaplanoglu, televiz-
yon belgeselinde TRT'de yaymlanan “Ali
Adnan” ile Cengiz Goktas, halk kiilttirtinde
“Diaspora, Kimlik ve Miizik” eseriyle flhan
Ersoy, sehir kitaplarmda Istanbul 2010 Av-
rupa Kiiltiir Bagkenti Ajansi, kamu yaymci-
higinda Mardin Valiligi, 6zel yaymahkta
Okur Kitaphg odiile layik goriildii.
TYB'nin tistiin hizmet ddiilleri ise Prof. Dr.
Miibahat Kiitiikoglu, Prof. Dr. Serif Mardin
ile Nevzat Kaya'ya verilecek.

ESKADER ODULLERI

ACIKLANDI

Edebiyat Sanat ve Kiiltiir Arastirma-
lar1 Dernegi (ESKADER) 2010 y1linun bii-

Hayriye Unal
Gerekli
Ag¢iklama

Mehmet Harmanci

MUHTEMEL MENKIBELER

yik kiltiir sanat 6dtilleri agtklandi. Buna
gore Odiillerden bazilari soyle: Aragtir-
ma: Kadi Sicilleri (Mehmet Akif Aydin);
Basin: Osman Akkusak (Yeni Safak’taki
makaleleriyle); Biyografi: Bir Hiilya Ada-
minin Romani (Prof. Dr. Orhan Okay);
Cocuk Edebiyati: Sadettin Kaplan, Dergi:
Yedi Iklim Dergisi; Hatira: Saatci Musa
(Roportaj: Astm Oz, Beyan Yayinlari), Hi-
kaye: Angelika (Yildiz Ramazanoglu, Ti-
mas Yayinlari); Inceleme: Siirin Ardinda
(Prof. Dr.Turan Karatag, Siitun Yaymla-
r1); Roman: Tatar (Giirbiiz Azak, Babiali
Kiiltir Yaymncalik); Siir: Yoksullarin ve
Sairlerin Kitab1 (Cahit Koytak, Timas);

TURK EDEBIYATI

BOSNAKCA'DA

Bosna-Hersek’te yayievleri son yil-
larda Tiirk¢e’den Bosnakga'ya gevrilen
kitaplar1 yayimlamak tizere kollar1 siva-
mis durumdalar. Bognaklarin yani sira
tilkede yasayan Sirplar ve Hirvatlar da
bu kitaplara yogun ilgi gosteriyor. Basi-
na yansityan haberlere gore Saraybos-
na’daki Connectum Yayinlari'nin sahibi
Ayet Arifi, ilk ceviri kitaplarmin Ferit
Edgii’'ntin “Hakkari’de Bir Mevsim’ ro-
mani oldugunu, ardindan {lber Ortay-
I'nin ‘Osmanli’y1 Yeniden Kesfetmek’,
Yasar Kemal’in “Yilam Oldiirseler’, Feri-
dun Anda¢’in ‘Kar Masallart’, Fiiru-
zan'in ‘Bes Hikaye’, Ali Colak’in ‘Mavi-
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sini Yitirmis Yasamak’ ve Safiye Erol'un
‘Cigerdelen’ isimli kitaplarini yayimla-
diklarini sgyledi. Zalihica Yayinevi sahi-
bi Almir Zalihig, Bognak okuyucularm
Orhan Pamuk’un yani sira Tanpinar’'in
ve Sait Faik’in eserlerine de biiytik ilgi
gosterdigini belirtti. Sahinpagi¢ Yayine-
vi, “Ttirkiye’nin Cagdas Hikaye Antolo-
jisi” ile Nedim Giirsel’in “Sehir ve Der-
vig'ini, Buybook Yayinevi ise Orhan Pa-
muk kitaplarint yayimladi. Saraybos-
na’da Tirk yazarlarinin kitaplarina gos-
terilen ilgide TEDA projesinin katkisi da
btiyiik. Proje kapsaminda 23 kitabin Bos-
nakcaya cevrilmesi icin destek verildi.

AKIF INAN YAD EDILDi

Sair, yazar ve ayni1 zamanda sendikaci
Mehmet Akif Inan vefatinmn 11. yilinda
memleketi Sanlurfa’da yan edildi. 1940
yilinda Sanhurfa’da diinyaya gelen Inan,
6 Ocak 2000’de yine Sanlhurfa’da vefat et-
misti. Memur-Sen’in
kurucu genel bagka-
n da olan Mehmet
AKkif Inan icin Me-
mur-Sen, Sanliurfa
Belediyesi ve Tiirki-
ye Yazarlar Birligi
(TYB) Sanlurfa Su-
besi tarafindan an-
ma torenleri kapsa-
minda bir dizi etkin-
lik diizenlendi. Bir
diistince adami, egitimci, edebiyatgt ve
sendikaci kimlikleri bulunan Mehmet
Akif Inan, Edebiyat ve Mavera dergileri-
nin kurucular arasinda yer almis, yazi ve
siirleri, kitaplarinin yani sira Yeni Devir,
Tiirk Ruhu, Tirk Yurdu, Filiz, Yeni Istik-
lal ve Hilal gibi gazete ve dergilerde ya-
yimlanmusti. Tnan, divan ve halk siiri gele-
neginden yararlandif1 siirleriyle kendi
kusagmin usta sairleri arasinda yer aldi.
Kendisine rahmet diliyoruz.

Akif Inan

SINEMA, TARIHCISINi

KAYBETTI

Unlii Tiirk sinema tarihgisi Nijat Ozén
15 Aralik 2010 giinii hayatimi kaybetti. Is-
tanbul’da 1927 yilinda dogan Ozon, yazin
tarihgisi Mustafa Nihat Ozon’iin ogludur.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cograf-
ya Fakiiltesi'nin Ttirk Dili ve Edebiyati ile
Kiittiphanecilik boltimlerini bitiren Ozéon,
ogreniminden sonra yaymmciliga basladi.
1958’de Ankara’da Anadolu Ajansi Genel
Midirliigti Dis Haberler Bolumii'nde
goreve baglayan Ozon, gevirmen, sekre-
ter, boliim sefi olarak calist. Ozon, 31
Ocak 1980’de Anadolu Ajansi’'ndan
emekli oldu. Ozon, sinema sanati tizerine
ilk kitab1 (Sinema Sanati, 1956), ilk ciddi
sinema dergisini (Sinema, 1956), ilk sine-
ma ansiklopedisini (Ansiklopedik Sinema
Sozlugi, 1958), Tiirk sinemasinin genis
kapsamli ilk tarihini (Ttirk Sinemas: Tari-
hi, 1962) ve kronolojisini (Tiirk Sinemasi
Kronolojisi, 1968) ya-
yimladi. Sinema El-
kitab1 (1964), 100 So-
ruda Sinema (1972)
ve Sinema: Uygula-
yimi, Sanati, Tarihi
(1985) adli eserleri
universitelerin sine-
ma  bolimlerinde
ders kitab1 olarak da
okutulan Ozén, ayri-
ca Eisenstein, Pu-
dovkin, Bazin gibi si-
nema kuramalarinin eserlerini de Ttiirk-
ce'ye cevirdi. Katkida bulundugu eserler
arasinda Arkin Sinema Ansiklopedisi
(1975) ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk An-
siklopedisi'nin (1984) Tiirk sinemasiyla il-
gili boltimleri de yer ald1 Ozon, 1966-
1967 ile 1967-1968 6gretim yillarinda An-
kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si'ne bagl Basin ve Yaym Yiiksek Oku-
lu'nda sinema o6gretim gorevinde; 1978-
1979'da Kiilttir Bakanlig: Kiilttir Yiiksek
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Kurulu ve Sinema Yarkurulu tiyeliklerin-
de bulundu. 1964’ten 1992 yilina kadar
Fransa Biiytikelciligi'nin “Fransa’dan Ha-
berler” adli haftalik biiltenini yayimlad.

KULTUR BAKANLIGI'NDAN

KULTURE KATKI DEVAM

EDiYOR

2010 yilinda 18 prestij kitab1 yayimla-
yan Kiltiir ve Turizm Bakanligi, 2011"de
anma ve armagan kitaplariyla “Bilim ve
felsefenin Dogulu Onciileri” serileri gibi
Klasik eserleri yayimlayacak. Kiiltiir Ba-
kanlig Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel
Miidiirliigi, Istanbul’ daki Millet Kiitiip-
hanesi'nde gazetelerin kitap eki editorle-
riyle bir toplanti yapti. Genel Midiir
Yardimcis: Umit Yasar Goziim'iin ve Ge-
nel Miidiir Vekili Prof. Dr. Onur Bilge
Kula'nin katildig: toplantida, kurumun
yayinlart hakkinda bilgi verildi. Kiiltiir
Bakanligi, 2005’ten bu yana az sayida
ama temel kaynak niteligine sahip eser-
ler yayimliyor. Bakanligin “Anma ve Ar-
magan Dizisi’ bashgi altinda topladigi
kitaplar 2010 yilinda da hiz kesmeden

devam etmisti. Y1l boyunca 11'i bu dizi-
den olmak iizere 18 kitap yayimlandi.
2010’da amnilan ve armaganlar1 yazilan
yazarlar sunlar: Ahmet Hamdi Tanpi-
nar, Abdiilkadir Karahan, Nazim Hik-
met, Kemal Tahir, Osman Hamdi Bey,
Semiha Berksoy, Sezai Karakog, Yasar
Nabi Nayir, Attila ilhan, Cemil Merig,
Necip Fazil Kisakiirek. 2010'da ayrica
kiilttirel] mirasimizla ilgili Tiirkiye’den
Renkler ve Saheserler, Somut Olmayan
Kilttirel Miras, Ottoman Painting, Mem
0 Zin kitaplar1 yayimlanirken, Kutadgu
Bilig’'in tipki basimi yeniden yapildi.
Kiiltiir Bakanligi 2011 yilinda ‘Bilimin ve
Felsefenin Dogulu Onciileri’ serisine
agirlik verecek. Bu gercevede Ali Kusqu,
Biruni, Imam Matiiridi, Seyh Bedreddin,
Fergani ve Kadizade- i Rumi gibi bilim
ve felsefe onctileri ele alinacak. 2011’de
anma ve armagan kitaplarina da devam
edilecek. Yunus Emre, Nasreddin Hoca,
Evliya Celebi, Ziya Gokalp, Cemal Stire-
ya, Nurullah Atag, Orhan Veli Kanik,
Hasan Ali Yiicel, Rifat Ilgaz ve Namik
Kemal kitaplar1 hazirlik agamasinda.
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TAKIP
MESAFESI

Hayriye Unal

ACIKLIYORUM: iRONi ADLI
BIR SiiR TANRISI YOK

[roni diye bir tanri olmayinca onun
sairden peygamberler géndermemis ol-
mast da dogal kargilanmali. Bunu herkes
bilmiyor. Bugiin burada acikliyoruz.
Evet, ironi yalnizca bir sanatsal arag, bir
yorumsuz birakma, bir sinirli oldugunu
bilme. Daha bagka tanumlar1 da var, ilgi-
li kitaplarda bulunabilir. froni, korur go-
zetir esirger ve bagislar sandiniz. Yanil-
dimiz. Ironiyle ilgili Hece’de ve bagka
dergilerde pek ¢ok yazi yazildi, ancak
agikliga kavustugu anda bile stirprizlere
agik bu konu galiba yeterince anlasila-
madi. Bir kez de suradan bakalim.

Devamsizlik ve tutarsizlik, siirde tek-
nik gértiniim agisindan siirin hicbir déne-
minde bugtinkii kadar ilgi toplamamustir.
Franco Moretti'nin “belli bir vaade bagh
olmayan, ancak pek cok tercihin aymn de-
recede miimkiin oldugu metropol cazibe-
si” dedigi sey de bu tarz1 destekliyor. Her
ne kadar ¢oksesli kiiltiir siirde hala insan-
merkezci bir tutum takinsa da, buittinltig
saglayacak bir yasadan yoksunluk nokta-
sinda giictinti yalnizca ironiden alan bu
tarzla musterektir. Ancak giictinii sadece
ironiden almak, her siirsel birimin digeri-
ni askiya almasi, iptal etmesiyle biittintin
kalict etkisini dagitmayla da sonuglanabi-
lir. Bir diger deyisle, hi¢bir garantisi yok-
tur. Geng saire ilk anda cazip gelen bu sii-
reksizlik hali, cazibesi kisiselliginde sakl
olan bu hal, kendi siiri s6z konusu olunca
korti kériine uygulanan bir metot olur ve
ironinin ancak acemilikte beliren kirillgan-
ligin1 da beraberinde getirir.

Bu kirillganlig1 kisaca ve agiklikla ko-
nugalim istiyorum.

Belkilerin diinyasinda, insanlarmn ken-
dilerine bigtigi piiriten misyonlar ¢ok hiz-
1 anlamsizlagir. Derinlesmeye calistik¢a
siglagan yash kusaklarin sehvetli siirsel-
liklerinin aksine ironinin terimlerine si-
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gmmaya calisan geng kusak yiizeyde kal-
maya g¢abaladik¢a gegmige daha ¢ok go-
miiliir ve gegmisteki basarih sairlerin kisi-
liginde derinlik 6zlemini agiga vurur. Ne-
ye 6zlem duydugunun bile bilincinde ol-
mamanin getirdigi karmaga, farkinda olu-
namayan amnezik durum, siddetle inkar
edilse bile her taraftan sizan nostalji, sairin
parcali yamal bellegi de hesaba katilinca
ironik bir tablo olusturmaktadir. “Riza ve
ret, ayrilmaz bir sekilde onun icindedir.”
Simmel’in flort igin kurdugu bu ctimle,
geng sairin dramim da iyi acikliyor: “Flort
etme, bu durumun bir telafisidir. Bu saye-
de —potansiyel, sembo-
lik ya da rastlantisal
olarak- kadin, kendisi-
ni bir¢ok erkege vere-
bilir ve ayni mantikla
tek bir adam birgok ka-
dina sahip olabilir.”
Belki'nin bir agili-
mudir flort. Florti soy-
le tanimliyorum: Ola-
siliklarin kesinlestiril-
memesi, biitiin olasi-
Iiklarin olasilik olarak
kalmasi.  Simmel’in
biittin ¢ekici seylere
sahip olamamanin “te-
lafisi” olarak tanimla-
dig1 flort dogrularin
ve yanliglarin 6tesine ge¢cmeye veya beri-
sinde kalmaya izin vermektedir. Onun
tabiriyle “btiytik belki’nin diinyasinda
kalmaya. Biiyiik belki ise afislerin, rek-
lamlarmn, vitrinlerin, seylerin c¢oklugu-
nun ve “ihtimalin ideolojisi” demek. In-
terneti nigin ¢ok sevdigimizin de yeterli
agiklamasi bu. Giivenli mesafede her
nesneyle dozunda bir flort imkana.
IThtimallerin ideolojisi, yoksunlukla
bliytimtis bir siir emekgisinin goziint
kamastirmaya yeter. Edebiyatta bu ide-
olojinin en dogru karsilig: biling akigidir.
Kurmacanin ragbet ettigi, siirin uzak

durdugu bu teknik J.W.Beach’in ifadele-
riyle “neredeyse hi¢ degismeden, fazla
‘ige dontik’ tipteki insanlari, nevrotik,
akil saghig1 bozuk olanlar veya siirekli
takinti ve sayiklama simirinda yasayan
normal bireylerin bazi ruhsal durumlari-
n1 anlatmak i¢in kullanilir.”

Bugtin sairler bilincakisinin kendin-
den kaynaklanan agiriligini disiplinsiz-
likle karistiran siirler yaziyor. Saglam bir
elestirel mekanizma olmadig: icin de
saglam bir elestiri yazisi tekil kaliyor. Si-
ir, onca zaafina ragmen bu ytizlesmeden
yaralanmadan ¢ikiyor. Hem belkinin
ideolojisinden el ala-
rak belirsizligin evre-
ninde, sinirlarin mug-
laklastig1 cakir keyif-
likle, hi¢bir sey igin so-
nuna kadar gitme yti-
kiimliltigi almadan
hem de bilingakiginin
referansiyla bal gibi,
sairlerin o siklikla ta-
raf gortndukleri kii-
¢iik insanla —herkes'le-
araya mesafe koyarak,
hiyerarsi yaratarak,
ustten bakarak. Bu sii-
recte siirin yazani, nes-
nesine hep tepeden
bakiyor. Tepeden ba-
kan ve tepeden bakilani ayirt etmekse
neredeyse imkansiz. Kendisine kiydigi-
na dair imalar da var, yok degil, ¢linkii
bu havali bir sey; fakat gercekte sistema-
tik bir sekilde muhatabini eksiltiyor.
Ama sair bagka ttirlii de olamiyor, sozde
onun ad1 hidir. Cok ciddi bir arabesk ba-
rindirtyor bu caresizlik sdylemi. Bu ka-
dar pasifize olacaksak, siire gercekten
gerek var mi1? Soziin etkisizligine iman
etmissek, neden konusuyoruz? Seylerin
¢oklugu ve hizi karsisinda artik miim-
kiin olan ancak ve ancak esyayla flort
miidiir? Mevcudiyeti olanca hirsla kotii-
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