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NECAT‹ MERT

KUTLU DO⁄UM HAFTASI
ÜZER‹NE

Kutlu Do¤um Haftas› imifl. S›ras›d›r,
flu takvim meselesini konuflal›m.

‹ki takvim vard›r: Miladî. Hicrî. 
Miladî takvim, Jülyen takvimi diye

de bilinir. Geçmifli Jül Sezar’a gider çün-
kü; bafllang›ç olarak da Roma’n›n kuru-
luflunu al›r. ‹sa’n›n do¤umunu bafllang›ç
almas› çok sonra, Bodur Denis adl› bir
keflifl taraf›ndan olur. ‹Ö ve ‹S diye bö-
lünme de böyle bafllar. Günefl y›l›n› esas
al›r bu takvim. Yani dünyan›n günefl
(flems) etraf›nda dönüflünü. Küsuratlar
hariç 365 gündür bu. 

Hicrî takvim ise kamer’e dayan›r. Ya-
ni ay’a. Bu takvimin bir y›l› da, ay’›n dün-
ya etraf›nda bir turu olup bu da -yine kü-
suratlar hariç- 354 gündür. ‹slamî takvim
budur. Ay takvimi. ‹slam’›n sembolü hi-
lal, o da buradan. Ramazan’a bu takvim-
le girilir, bayramlar, kandiller bu takvime
göre kutlan›r. Bu kutlu günlerin Miladî
takvime göre her y›l on bir gün erken gel-
mesi de iki takvim aras›ndaki farktan. 

Ömer zaman›nda kabul edilir Hicrî
takvim. Hicret’in oldu¤u y›lla ve o y›l›n
Muharrem ay›n›n ilk günüyle bafllat›l›r.
Miladî karfl›l›¤› 16 Temmuz 622’dir. Mu-
harremden sonraki aylar› da flöyle: Safer,
rebiyülevvel, rebiyülâh›r, cemaziyülev-
vel, cemaziyülâh›r, recep, flaban, rama-
zan, flevval, zilkade, zilhicce.   

Duyar gibiyim: Teflrinievvel, teflrini-
sani nerde? Kânun’lu aylar hani? diyor-
sunuz.

Osmanl›, 1678’den sonra “sentez” ara-
y›fl›na bafllar, bunu da 13 Mart 1840’ta bu-
lur. Hicret b›rak›lmadan günefl y›l›na ge-
çilir bu tarihte. Hicret’in 1256. y›l›d›r, o
gün 1 Mart 1256 kabul edilip 365 günlük
yeni takvim bafllat›l›r. Kar›flmay› önlemek
için önceki takvime Hicrî-Kamerî; bu nev-
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zuhûra da Hicrî-fiemsî denir, pratikteki
ad› da Malî takvimdir. Rumî takvim diye
de bilinir. 13 gün geriden izleyerek günefl
y›l›na sabitlenen bu takvimin ay adlar› da
Bat›’da ta Jül Sezar’dan beri kullan›lage-
len adlardan çevirmedir: Mart, nisan, ma-
y›s... Bugün ekim, kas›m, aral›k, ocak de-
diklerimiz de teflrinievvel, teflrinisani, kâ-
nunuevvel, kânunusani iflte. 

Rumî takvime sadece resmî ve malî
kay›tlar için ihtiyaç duyuldu¤u söylense
de sa¤lam bir gerekçe de¤il. Zann›m o ki
kökten bir kopufl, bir vazgeçifl var bu uy-
gulamada. Nitekim Rumî 16 fiubat
1332’de de bu tarih 1333 y›l› Mart’›n›n ilk
günü say›larak iki takvim aras›ndaki 13
günlük fark kald›r›l›r. Ancak bir fley da-
ha yap›l›r: Mart’› y›lbafl› sayan Jülyen
takviminin yerini Ocak’› y›lbafl› sayan
Gregoryen takvimi al›r. Haliyle 1333 y›l›
28 fiubat’ta de¤il, 31 Kânunuevvel’de
(Aral›k) yani iki ay erken bitmifl olur.

Ya Kutlu Do¤um Haftas›?
Hz. Peygamber Miladî 571 y›l›nda,

kamerî aylardan Rebiyülevvel’in 12. gece-
si do¤ar. Hicret’in üçüncü yüzy›l›ndan
beri de 11’i 12’ye ba¤layan bu gece Mev-
lid Gecesi olarak kutlan›r. fiiîlerde 17. gün
ve gecesidir bu. ‹ki tarih aras›ndaki hafta
da Vahdet Haftas› bilinir. II. Selim zama-
n›nda kutlamalara minarelerin kandil ya-
karak kat›lmas›yla da kandil ad› yerleflir.
Ancak kutlamalar hep Hicrî-Kamerî tak-
vime göre yap›l›r. 1989’da, Turgut Özal’›n
baflbakanl›¤› s›ras›nda kutlamalar gece-
den haftaya geniflletilir, takvim yine bu-
dur. Gelgelelim, 1994’te I. Çiller Hüküme-
ti zaman›nda Kutlu Do¤um Haftas› 20
Nisan tarihi esas al›narak Miladî takvime
sabitlenir. Ki geçmifl olsun! 

Neden mi?
‹stanbul ne zaman fethedildi sizce?

Dediklerini not etmiflim. De nerde rastla-
d›¤›m› yazmam›fl›m; “Aziz ‹stanbul”da
olabilir, flöyle demifl Yahya Kemal: “Sene

857 deyince ‹slâm’›n ‹stanbul’a girdi¤ini
hissediyoruz, bu rakamda anl› flanl› bir
t›nnet [t›nlama, ç›nlama-NM] var. 1453
deyince bilakis Bizans’›n Türklere ma¤-
lup oluflu idrak olunuyor. Bu rakamda
bilakis bir can çekiflme, bir ufunet [pis
koku-NM], bir günlük kokusu var. Bu
rakamlar›n biri Müslüman, biri de¤il!” 

Geçmifl olsun! demem bundan iflte.
Ya da flöyle: Çok flükür! Ramazan sabit-
lenmedi henüz.

Tarih çok mu önemli? Elbette önem-
li. Harita de¤ildir ki takvim. Ait oldu¤u
medeniyeti özetler, o medeniyetin za-
man alg›s›n› verir. Yahya Kemal bunu
görmüfl. Cemil Meriç’in de 1453’le
857’ye Yahya Kemal gibi dikkat çekiflini
hat›rl›yorum. Nur içinde yats›nlar!

CEM YAVUZ’LA EST&NON
DERG‹S‹ ÜZER‹NE SÖYLEfi‹:
“Üretmekle türetmek aras›ndaki far-

k›n bir harften ibaret oldu¤unu zanne-
denler, ancak s›¤ sularda mercan arayan
safdillerdir.”

Konuflan: Selçuk Küpçük

— Est&Non’un ç›k›fl öyküsü nas›ld›r?
Hangi süreçlerden geçilerek ilk say›ya ulafl›l-
m›flt›? ‹smine yükledi¤iniz anlam üzerine de
bilgiler verirseniz iyi olur...

— Budapeflte’de yaflad›¤›m vakitler,
Petofi Irodalmi Múzeum’u (Petofi Edebi-
yat Müzesi) ziyaretim esnas›nda, edebi-
yat›n flimdiki gibi suni teneffüse mecbur
olmad›¤› zamanlardan kalma bir dergi-
nin ç›k›fl hikayesine tan›kl›k etme f›rsat›
bulmufltum. Nyugat (Bat›) isimli, yaklafl›k
40 y›l boyunca 1000 say› yay›nlanm›fl bu
dergi için düzenlenmifl reyonda, dergi-
nin fikri oluflum, yay›na haz›rl›k ve nes-
nel karfl›l›k süreçleri safha safha sergile-
niyordu. Nyugat da bir ekol olmay› ba-
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flarm›fl pek çok dergi gibi bir café’de var-
l›k bulmufltu. Bu hususiyete binaen, sem-
bolik bir café masas›n›n üzerine gömül-
müfl dijital bir ekrandan derginin ç›k›fl hi-
kayesi, isim tart›flmalar›, muhtelif say›la-
r›, dönemsel de¤iflimleri, gündelik hayat-
la ve siyasetle karfl›l›kl› etkileflimleri vb.
detaylar derinlemesine izlenebiliyordu.

Elbette, neredeyse bir ölü bütünün
tekrar›ndan öteye gitmeyen geleneksel sa-
natlar d›fl›nda, sanat ve edebiyat alan›nda
bellek sahibi olmaya ilifl-
kin herhangi bir gelene-
¤e sahip bulunamad›¤›-
m›z için modern edebi-
yat tarihimiz boyunca
benzeri belirgin/kal›c›
etkiler b›rakm›fl dergile-
rin maceras›na ancak
hat›rat, günlük vb. kifli-
sel aktar›mlar vas›tas›y-
la tan›kl›k edebiliyoruz.
Yani ki flu bal›k haf›zal›-
lar›n kofkoca cumhuri-
yetinde Dergâh (Yahya
Kemal-Haflim dönemi),
Büyük Do¤u, Yazko, So-
mut, Dirilifl ya da Papirüs sahiden yaflad›
m› diye sormak bile giderek lüks bir dis-
kura dönüflüyor…

Hâs›l›, EST&NON’un ç›k›fl öyküsünün
selefi kabul etti¤i dergilerden bir fark› yok
asl›nda. Café yerine k›raathanede ve her
devrimci etkinlik gibi havz-› hayâl sula-
r›nda… Yaklafl›k sekiz ayl›k bir istiflare ve
haz›rl›k aflamas›ndan sonra yay›n hayat›-
na bafllad›; 2 y›l ve 8 say› boyunca dilde,
düflüncede, bak›flta ve üründe bir sa¤al-
t›m imkan›n› arad›, araflt›rd›, iflaret etti…
Tesmiye bahsine girizgâh olmas› hasebiy-
le, varl›¤›n hayâl oluflunu ve ne/ne de-
hem/hem de biçimindeki ikili do¤as›n›
vuzuha kavuflturan ‹bn Arabi’nin Futu-
hat’ta hikaye etti¤i ‹bn Rüfld görüflmesini
hat›rla(t)man›n, ayd›nlat›c› ifllev görece¤i-
ni umuyorum. Gizli-aç›k etkileri bütün bir

ortaça¤ düflüncesine, Descartes’a, hatta
varoluflçulu¤a kadar yay›lm›fl bu meflhur
diyalog, ayn› zamanda hayâl seyri olmak-
s›z›n ak›lla kavranabileceklerin güdüklü-
¤ünü de imlemektedir: “‹çeri girdi¤imde
filozof beni karfl›lamak üzere kalkt›, dost-
luk ve sevgisini gösteren hareketlerle bana
sar›ld› ve sonra da ‘Evet’ (Est) dedi. Ben
de ‘Evet’ diye cevap verdim. Cevab›m›
duyunca, ne demek istedi¤ini anlam›fl ol-
du¤um için sevindi. Ama onu sevindire-

nin ne oldu¤unu anla-
d›m ve ekledim: ‘Hay›r’
(Non). ‹bn Rüfld kaskat›
kesildi ve benzi att›; fi-
kirlerinden flüpheye
düflmüfl gözüküyordu.
fiöyle sordu: ‘‹lahi ilham
ve fetihle nas›l bir çözü-
me ulaflt›n? Bizim ak›l
yürütmeyle ulaflt›¤›m›-
z›n ayn› m›?’ fiöyle ce-
vap verdim: ‘Evet ve
Hay›r’ (Est et Non). Evet
ve hay›r aras›nda canlar
bedenlerini terkeder ve
kelleler düfler!..”  

Bu itibarla EST&NON (Ne Evet Ne
Hay›r; Hem Evet Hem Hay›r; Neye Evet
Neye Hay›r) ismine yüklenen anlam, ilk
say›n›n “Takrîr-i Sükûn ra¤m›na bitak›m
sivillikler” bafll›kl› sunufl yaz›s›nda da sa-
rahaten ortaya konmufltur:

“…
Aziz ve necip (unutkan ve mütevekkil)

milletimizin içsellefltirdi¤i; belki de maya-
s›n› onun ruhunda bulmasa zuhur edeme-
yecek bir fley Takrîr-i Sükûn... (Baba Baha
Tevfik’in kavliyat›nca, hakikatte yoktur,
hâz›r bir istibdad...Tembelli¤inizle, kans›z-
l›¤›n›zla sizler yarat›rs›n›z O’nu!..)

Sükûn.. Takrîr...
Durmadan kendini do¤urdu¤u, özgül

a¤›rl›¤› hep -0- (yaz›yla s›f›r!) çeken
kamplar›n, flemsiyelerin, saçaklar›n yoz
rahmidir. Ve tam da buralardan ç›kar, ç›-
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k›yor “Bizim insan›m›z” edebiyat›yla küt-
leleri habis bir ura evirenler; ‘lefl kargas›
okur’ türetenler; ça¤c›l primatoloji ad›na
ileri düflünce karakollar› tesis edenler...

Peki ne demek, “Hür tefekkürün ka-
lesi”?!.

Bir crescendo. Sa¤›rlar ra¤m›na!..
Dergiler.. dergiler hangi ‘flekil’lerin,

baya¤› ‘kesir’lerin umrunda?!.
‹flte.. bitak›m sivillikler...
Hecekelebe¤i kadar sürse de kanat

ç›rpmalar›...
Onlar, bu ‘Çorak Ülke’de, marj›n sus-

lu ç›¤l›klar›...
Bizse, Manchal›’n›n yazg›s›n› paylafl-

t›¤›m›z› bilmekten öte; bu yazg›y› sahip-
leniyoruz...

Bu yüzden, kimi
kör Takrîr-i Sükûn ça-
nakç›lar›n›n ‘mutlâki-
yet’, ‘yerlilik/k›z›lde-
rililik’, ‘idealizma/
realizm’ türü koflul-
la(n)malar›na da pefli-
nen kapal›y›z: NON!..

Sivil süsü veril-
mifl sivilcelerle de¤il,
z›mnî olan›n tazmî-
niyle ilgileniyoruz...

Ve yine bu yüz-
den, derdimiz “ne
hakikatlerin yükünü çekmek; ne onlara
kanmak ne de suç orta¤› olmak”!..

Hiç gerçekleflmeyece¤ini bilsek de,
sadece, “Bir virgül için ölünen bir dünya
düflü”nü ve bu düflün a¤›rl›¤›n› savunu-
yoruz: EST!..

Ve cehren..:
“Dimdik yafl›yorum, yüzy›l biterken.
Üstüne Tanr›n›n, senin ve benim yaz-

d›¤›m›z
ve yabanc›lar›n ellerinde dolafl›p duran
büyük bir yapra¤›n rüzgâr› duyul-

makta.
Yepyeni bir sayfan›n par›lt›s› hissedi-

liyor flimdi,
daha her fleyin yaz›labilece¤i, yeni

bir sayfa...”

— Peki derginin fliir, edebiyat dünyas›na
dahil olmas›n› gerekli k›lan poetik gerekçele-
riniz nelerdi?

— “Yaln›zl›klar ortas›nda, ‘bofl ifller’le
u¤raflman›n a¤›rl›¤›n› tafl›yan kunt bir bi-
linç” terkibiyle birkaç sunufl yaz›s›nda da
iflaret etti¤im vechile, EST&NON’un te-
mel gerekçesi, yeni bir tinsellik’tir. Bu da
ancak, dilin primordial olana, asli olana ir-
cas›yla gerçekleflecektir... Zira yorumlaya-
n›n bilinçli bir flekilde imgelem kastrasyo-
nuna u¤rat›ld›¤›; göstergelerin içlerinin,
kendilerini anlaml› k›lan zihinsel ba¤lam-
dan kopar›larak boflalt›ld›¤› mediatik hi-
pertrofi süreci, ‘düflün/ sanat/ edebiyat
mahallesi’nde de türedilerini buluyor…

Kanser klonu, gide-
rek daha ‘arabeks
fantaazi’ bir sayhal›-
soundla ço¤al›rken,
müteflaire, fluveyire,
flarura ve barura; iflte
her tür Rateye audio-
visual modeller sunu-
yor.. kitsch manzu-
mesi, cehaletten -bafl
afla¤›- bir irtifa temin
ediyor!..

fiimdi, mefl’um
ahvale bak›yorum

da, 9-10 sene evvelki manzara pek ma-
sum kaç›yor!.. 

— Est&Non’un ilk say›s›ndan itibaren
sunufl yaz›lar› kapal› göndermelerde bulu-
nan bir dil örgüsüne sahip olsa da, itirazlar›
ve redleri bak›m›ndan bana kal›rsa oldukça
sert ve y›k›c› metinlerdi? Mesela “’Bizim ‹n-
san›m›z’ edebiyat›yla kütleleri habis bir ura
evirenler, lefl kargas› okur türetenler” gibi
birçok ifade ç›k›yor karfl›m›za. Biraz bu su-
nufl metinlerinin içeri¤i, ima ettikleri, ça¤r›-
fl›mlar› ve edebiyat dünyas›ndaki yank›lar›
üzerine konuflabilir miyiz?

— Ç›kt›¤› andan itibaren uçuk, afl›r›, ya-
banc› vb. köksüz-saps›z kimi nitelemeler-
le tavsif edilmeye çal›fl›lan EST&NON’un
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bu insan-kakan toplumundaki yank›lar›,
yine “Sözün isabet evi” bafll›kl› sunufl yaz›-
s›nda ifade etti¤im üzere “öngördü¤ümüz
gibi oldu... ‘Varl›k’lar›, bu derginin ‘mot-
to’sunu kuran temel argümanlar›n iflaret
etti¤i koflul(lanma)lara endeksli kimi öbek-
ler, asla, boylam olarak ‘sözün isabet evi’
say›l(a)mayacaklar›n›n hat›rlat›lmas›yla,
yeniden rahats›zlan›verdiler... Ve kronik
dumur durumlar›n›n ilk belirtilerini gös-
termeye bafllad›lar bile... tabii küçük harf-
lerle!.. Gereksiz ve yersiz bir yerlilik (k›z›l-
derililik?!) psikozu içinde ya da ça¤c›l pri-
matoloji ad›na ileri düflünce karakollar› te-
sis ederek, kendini, bir ‘öteki’ yaratmaks›-
z›n anlamland›ramayan bu kamp
ba¤(›m)l›lar›/flemsiye sahipleri için, söyle-
necek çok fazla bir fley yok... De¤il mi ki,
‘ortodoksluklar’ ortalamalar›n kaderi!.. Yi-
ne de flu kadar›n› söyleyelim: Üretmek ile
türetmek aras›ndaki fark›n bir harften iba-
ret oldu¤unu zannedenler, ancak s›¤ sular-
da mercan arayan safdillerdir...”

— Dergicilik tarihimiz aç›s›ndan
Est&Non’u merkez al›rsak, dergi nereye otu-
rur, hangi dergi ve edebiyat gelenekleri ile ir-
tibatland›r›labilir?

— Yukar›da da and›¤›m üzere yeni
bir tinselli¤in imkânlar›n› araflt›ran her
sahih-avantgarde (ki zannedildi¤i gibi
uçuk-kaç›k de¤il öncü anlam›na gelir) gi-
riflim, EST&NON’un tabii selefleri ara-
s›nda yer alm›flt›r, al›r. Bu itibarla Celal
S›lay’›n Yeni ‹nsan’›ndan Zarifo¤lu’nun
Aç›’s›na, Yazko’dan Soyut’a pek çok dergi
ismi zikretmek mümkün… Nihayet, bi-
zim nazar›m›zda gelenek akrabal›¤› bir
kamp ba¤›ml›l›¤›n› de¤il topos ve logos
aç›s›ndan bir özgünlük gelifltirebilmifl
her tür hayâl seyrini imlemektedir.  

—Est&Non özellikle gösteriflli kapaklar›,
büyük boyutu ve sayfalar›nda, arka kapa¤›nda
kulland›¤› görsel malzemeler ile metin ve gör-
sellik iliflkisini bir arada kullanmaya dikkat eden
bir yay›nc›l›k anlay›fl› takip etti. Derginin bu
görsel nitelikleri üzerine de konuflabilir miyiz?

— Söz konusu husus teknik anlamda
bir titizli¤i iflaret etmekle birlikte, aslen
som düflünceyi temellendirmeye çal›flt›¤›-
m›z zeminin ruhunu aç›¤a vurmaya; terra
purray›/âlem-i misâl’i ihsas etmeye yö-
nelik bir gayrettir. Bu aç›dan bak›ld›¤›nda
EST&NON’u, geçmiflte ya da döneminde
görselli¤in imkânlar›n› kullanan benzer-
lerinden ay›rarak sahih bir iz k›lan en be-
lirgin hususun, mezkur ihsas-sezgi efli¤i-
ne yaslanmas› oldu¤u âflikard›r… Velha-
s›l, yoktur gölgesi Türkiye’de!..     

— 1999-2001 y›llar› aras›nda ç›kan bir
dergi olarak geriye dönüp bakt›¤›n›zda
Est&Non’u nas›l de¤erlendiriyorsunuz? Pro-
jelerinizi bütünüyle gerçeklefltirebildiniz mi?

— ...‹nsan›n gitgide “fley”e dönüfl-
tü(rüldü)¤ü bir hâl ve yüce “yordam bil-
gimiz” bize ne söyleyebilir?!. Meselâ,
düflünceyi daha ne kadar s›k›/c› k›labili-
riz; kimin murad› ayr›ks› basar kimin
murad› boncuk; marifet ne tarz bir proje-
dir ve rûya ne vakit hitâma erer?

El cevap: ‹çsellefltirilmemifl bilginin
hamall›k oldu¤unu, her halde sadece
eflekler farketmez!..

— Dergi ne yaz›k ki k›sa ömürlü bir yay›n
oldu? Est&Non’un yay›n hayat›ndan geri çe-
kilifl sürecine iliflkin neler söylersiniz? Hangi
gerekçeler derginin koflusunu yar›da b›rakt›?

— Ça¤›n ruhu kontrolsüz ›fl›k ve ses…
Düflünceye bulafl›k ›fl›k ve ses (ya da ›fl›kla
sese bo¤ulan dipsiz düflünç!) insan›n içini
oyarak tehlikeli derinliklere iniyor… F›tri
olan›n üzerine gelifliçirkin abanan bu isti-
lân›n ça¤ insan›n› patolojik bir hale sürük-
ledi¤i de çok aç›k. Ve “acemi bir su yo-
rumcusu” olarak flair/yazar/dergici, en
çok da o, mezkur istilâya karfl› al›c› kay-
naklar›n› dikkatle, rikkatle terbiye etmek
zorundayd›, zorundad›r… Çünkü bu
hadsizce üreyen abur-cuburun yoldan ç›-
karan virüslerine kendi beninde set çeke-
meyip örtüye büründükçe, ayars›zlar ça-
¤›n›n en fiyakal› imaj-jargon hologram›na
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dönüflmesi mukadder… ‹mdi, resmi daha
isabetli süzebilmek üzere izzet ve ikballe
çekilip 9 y›ld›r gizli seyrini sürdüren
EST&NON, tin havliyle konvansiyonel
olan›n son yeme¤ini tertip edebilir mi?

9. say›n›n niyeti bu!..  
Marifetle…

MEHMET AK‹F YILI
ETK‹NL‹KLER‹ BAfiLADI
2011 Y›l›n›n “Mehmet Akif Ersoy Y›l›”

ilan edilmesinin ard›ndan k›sa bir süre
sonra ard› ard›na Akif
ile ilgili etkinliklerin
haberleri gelmeye bafl-
lad›. ‹stiklal Marfl›’n›n
flairi Mehmet Akif Er-
soy, vefat›n›n 75., ‹stik-
lal Marfl›’n›n kabulü-
nün 90. y›l›na denk ge-
len 2011 Mehmet Akif
Ersoy Y›l›’nda kütüp-
hane, sempozyum,
film ve sergiyle an›l›-
yor. 10 Mart günü
Adana ‹l Halk Kütüp-
hanesi’nde Mehmet
Akif Ersoy’un kitapla-
r›ndan oluflan sergi
aç›ld›. Zeytinburnu Be-
lediyesi ile Fatih Sultan
Mehmet Vak›f Üniversitesi Medeniyetler
‹ttifak› Enstitüsü taraf›ndan düzenlenen
uluslararas› sempozyum 12 martta baflla-
d› ve iki gün sürdü. Zeytinburnu Kültür
ve Sanat Merkezi’nde yap›lan etkinli¤e
Türkiye ve dünyadan çok say›da bilim
adam›, entelektüel ve yazar kat›ld›. Türki-
ye Yazarlar Birli¤i ise, ‹stiklâl Marfl›’n›n
kabulünün 90. y›l›nda Ankara’da Mehmet
Âkif Eserleri Kütüphanesi’nin aç›l›fl›n›
yapt›. Kütüphanede Safahat’›n muhtelif
bask›lar›, Âkif’in di¤er eserleri ve onun
üzerine yaz›lm›fl kitaplarla birlikte S›rat-›
Müstakim ve Sebilürreflad dergilerinin

nüshalar› da yer al›yor. 12 Mart günü ise
‹stanbul’daki Ali Emiri Kültür Merkezi
‘‹stiklâl Marfl› Hat›ralar› Sergisi’ne ev sa-
hipli¤i yapt›. Mehmet Akif’in vefat etti¤i
M›s›r Apartman›nda “Mehmet Âkif An›
Evi” kuruluyor. Kültür ve Turizm Bakan-
l›¤›, Mehmet Âkif Y›l›’nda M›s›r’dan hasta
olarak ‹stanbul’a dönen Âkif’in vefat etti-
¤i M›s›r Apartman›’ndaki iki daireyi ka-
mulaflt›rarak ‘Mehmet Âkif An› Evi’ ola-
rak düzenlenece¤ini duyurdu. fiairin eser-
leri ve özel eflyalar› ile donat›larak flairin
an›lar›n›n yaflat›laca¤›n› ifade edildi. Di-

¤er yandan ise Bir Des-
tan Adam Mehmet
Akif Ersoy adl› biyog-
rafi kitab›n›n yazar›
Abdurrahman fien ta-
raf›ndan, Ersoy’un ha-
yat›n› anlatan bir film
çekilecek. Film, Akif’in
vefat y›ldönümü olan
27 Aral›k’ta gösterime
girecek.

EVL‹YA ÇELEB‹ 
400 YAfiINDA
Son y›llarda UNES-

CO arka arkaya Mevlâ-
nâ, Yunus Emre, Kâtip
Çelebi, Osman Hamdi

Bey gibi isimleri dünya miras› aras›na kay-
dedilmeye bafllad›. Bu kapsamda Evliya
Çelebi do¤umunun 400. y›l› münasebetiyle
2011 y›l› boyunca çeflitli etkinliklerle dün-
yan›n pek çok yerinde ve bilhassa UNES-
CO’nun Paris’teki merkezinde an›lacak. 

Evliya Çelebi’nin 400. do¤um y›ldö-
nümü dolay›s›yla ‹stanbul Büyükflehir
Belediyesi Kültür Müdürlü¤ü de bir
sempozyum düzenledi. 25-26 Mart’ta
Tar›k Zafer Tunaya Kültür Merkezi’nde
gerçekleflen sempozyum kapsam›nda 25
Mart akflam› Saat 20.00’de CRR Konser
Salonu’nda Mercan Dede konseri oldu. 
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ÖDÜLLER VER‹LMEYE
DEVAM ED‹YOR
21 Mart Dünya fiiir Günü PEN 2011

fiiir Ödülü flair, çevirmen Sait Maden’e
verildi. 15. Alt›n Portakal fiiir Ödülü’ne
ise “Nida” adl› eseriyle flair Ahmet Telli
lay›k görüldü. fiair Metin Alt›ok’un an›s›-
na verilen Metin Alt›ok fiiir Ödülü’nün
bu y›lki sahibi ‘So¤uk Kaz›’ adl› kitab›yla
Birhan Keskin oldu. fiair, yazar ve ressam
Bedri Rahmi Eyübo¤lu ise do¤umunun
100. y›l›nda fliir yar›flmas›yla an›l›yor. Ça-
talkara Kültür Sanatevi, ‹skilip Kayma-
kaml›¤›, ‹skilip Belediyesi ve Türkiye ‹fl
Bankas› Kültür Yay›nlar› iflbirli¤iyle dü-
zenlenen “Bedri Rahmi Eyübo¤lu fiiir Ya-
r›flmas›”na, 1 Ocak 2010 ve sonras›nda ya-
y›mlanm›fl kitap veya yay›ma haz›r dosya
ile kat›lmak mümkün olabilecek.

TANPINAR’A SIRB‹STAN’DAN 
‘YILIN K‹TABI’ ÖDÜLÜ
S›rbistan’da bu y›l yirmincisi düzen-

lenen ‘Y›l›n Kitab›’ ödülü, Türk edebiya-
t›n›n usta kalemi Ahmet Hamdi Tanp›-
nar’›n ‘Saatleri Ayarlama Enstitüsü’ ese-
rine verildi. Kültür ve Turizm Bakanl›-
¤›ndan yap›lan yaz›l› aç›klamada, ba-
kanl›¤›n Türk edebiyat›n› d›fla açma ça-
balar›n›n sonuç verdi¤i vurgulanarak,
S›rbistan’›n en önemli yay›nevlerinden
biri olan DERETA’n›n, Ahmet Hamdi
Tanp›nar’›n bakanl›¤›n TEDA projesi
kapsam›nda S›rpçaya çevrilen ‘‘Saatleri
Ayarlama Enstitüsü’’ kitab›n› y›l›n kitab›
seçti¤i bildirildi.
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fliiri sehven Türker Özflekerli ismiyle yay›nlanm›flt›r; düzeltir, özür dileriz.



––––––––––––––––––––––––– 

TAK‹P 

MESAFES‹

Hayriye Ünal
–––––––––––––––––––––––––

DALGINLI⁄IN fi‹‹R‹

Bir flairin uyaranlar› aras›nda zamana
ba¤›ml› nesnelerin, durumlar›n olmay›fl›
düflünülebilir mi? Olmad›¤› söylenebilir
mi? fiairin ola¤anüstü dalg›nl›¤›n› varsay-
sak bile, onun zaman›yla aras›ndaki ba¤›n
flizofrenik bir kesintiye u¤rad›¤› söylene-
bilir mi? Buralardan hareketle fliire za-
mansal bir yaklafl›m› genelleyebilir miyiz?
Hele günümüzde çeflitlilik, çokluk, görsel-
li¤in kazand›¤› büyük alanda, kaplad›¤›
yerde herhangi birinin, uyar›c› tahakkü-
müne tam anlam›yla kay›ts›z kalmas› ne ka-
dar mümkündür? Burada kay›ts›zl›k; gö-
rür gibi olmak, göz gezdirmek, etkilenme-
mek, yo¤unlaflmamak, odaklanmamak gi-
bi eylem eksikli¤i san›labilecek fakat içeri-
sinde etkin bir dalg›nl›¤› bar›nd›rabilecek
bir tutuma eflde¤er tutulmamal›. Bu tutu-
ma dalg›nl›k diyelim. Mümkün olan fleye.
Mümkün olmayan fleye kay›ts›zl›k diye-
lim. Bahsetti¤imiz tutumu, kay›ts›zl›kla
dalg›nl›¤› ay›rt ederek anlayabiliriz. 

fiiirlerinde zamans›z bir evrende bu-
lunan flairleri okudum, son zamanlarda,
mesela Serhat Uyurkulak, Sami Baydar.
Zaman meselesi diye bir meseleyi ciddi
bir ihtiyaç olarak duyumsad›m bu fliirler-
le içli d›fll›yken. Yaflad›¤› zamanla ba¤-
lant›l› olmak olmamak diye bir sorunu
dile getirdim de. Sonradan bunu genel
bir konu olarak açma gere¤i duyuyorum. 

Zamanla ba¤lant›l› olmak, iki flekilde
görünürlefliyor, aç›k seçik olarak: 

1. zaman›n dilini, söylemsel yöneli-
mini içsellefltirmekle. Ki sokaktaki adam
dedi¤imiz kiflinin bu söylemi içsellefltir-
meme flans› yok neredeyse. Deli, sa¤›r,
flizofren filan olmad›¤› sürece. Edebiyat
adamlar› da bunu soka¤› dinleyerek ya-
p›yor s›kl›kla, baz›lar›n›n tercihi ise ede-
biyat külliyat›n›n dilini sürdürmek olu-
yor ki bu da zaten ça¤›n›n edebiyatç›s›
olmamakla elefltirilebilir. Edebiyat›n ya-
flayan taraf›na yat›r›m yapmakla, edebi-
yat›n zaten de¤erler hanesine yaz›lm›fl
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olan daha seçkin fakat s›kl›kla etkisizlefl-
mifl dilinin yeniden üretimi aras›nda bir
konum belirliyor edebiyatç› kendine. Ne
gariptir ki, ikisinin de bir pazar› var. 

2. A. Zamanla ba¤lant›l› olman›n di-
¤er görülme flekli, ân›n göstergelerinin
esere yerlefltirilmifl olmas›. Markalar, gü-
nün modas›na ba¤l› olarak geliflen al›fl-
kanl›klar, günün mimarîsinin, toplumsal
dokusunun eserde aç›kça yer almas›. B.
Siyasi fliir. C. Daha ileri olarak fliirin yön-
tem ve araçlar›n›n ancak o günün yeni ko-
flullar› taraf›ndan do-
¤urulmufl olmas›. 

‹kincisinin (a ve c)
yenilik taraftar› ede-
biyatç›lar taraf›ndan
s›kl›kla dile geldi¤ini
biliyoruz. fiiirini ne
olursa olsun zamana
–flimdiye- ayarlamak
isteyenlerin de, fliirsel
içerik her ne olursa
olsun ve elefltirel bir
amaç tafl›maks›z›n bi-
le olsa, sözgelimi s›k
kullan›lan temsil ka-
biliyeti yüksek ifade,
nesne ve araçlar› fliire
monte etti¤i biliniyor. 

Sorunlar tam bu-
rada do¤uyor. Yeni-
likçi olabilmenin ko-
flullar›n› ikinci el yol-
larla ö¤renen pratik-
çiler, salt bir bofllu¤a bir an göstergesi yer-
lefltirmekle fliirin geçerli olaca¤›n› san›-
yorlar. Geçerli laf›n› özellikle kullan›yo-
rum; çünkü dergilerin fliir de¤erlendirme
yetisini tümden b›rakmak zorunda kal-
d›klar› bir ortamday›z ve bu ortamda ge-
çerlileflmek en öncelikli flart olarak dikte
edilmifl. Geçer ben çocukken 2 puana
denk geliyordu. Peki, kabul, geçer. Nere-
ye geçer ama? Çiti mi aflar, s›n›r› m› geçer,
beni mi geçer, seni mi? Birbuçuktan ikiye
de geçer diyoruz zaten. Baflar›s›zla geçer
aras›ndaki yar›m puan› kim tamaml›yor? 

Ben geçerlerle ilgilenmiyorum bugün.
Geçerlilikle ise hiç. Zaman›m› müthifl bir
dikkatle izliyorum; evet, ama flimdiye ait
olmay› bir tür torpil gibi kullananlar›n flii-
re dair temel cümlelerine de bak›yorum.
Tüm zamanlar için geçerli bir fliir hayal et-
ti¤im yok. ‹nsanl›k olarak iki sene sonra-
m›z›n meçhul oldu¤u bir dünyada fliir için
uzun ömür tahayyülleri kurmay›, kal›c›l›k
a¤z›yla konuflmay› Örümcek Adam kadar
gerçekçi, bir kutuda saklanan dünyay› de-
¤ifltirecek güç kadar inand›r›c› buluyo-

rum. Fluxus gibi de-
neyimleri hayranl›k-
la okuyan da benim.
Ancak diyelim ki
böyle bir deneyim
var diye fluxus’un
arkas›na saklanarak
zay›fl›¤›n› fliir diye
kabul ettirip ard›n-
dan loncaya kabul
bekleyeni de anlaya-
mam. Kabul bekli-
yorsan kendini bile
imha eden eserler de-
¤il, geçerli düzgüye
uyan fleyler üretecek-
sin, and›m›z saatinde
and›m›z› okuyacak-
s›n filan. 

Hiç ahlaki bir ka-
tegori filan olarak al-
maks›z›n “iyi” ile il-
giliyim. Hiç de¤ilse 4

yani. Bunun da baflkalar›n›n deneyimle-
rinden esinlenerek ve onlara odaklanarak
dikkati bir noktada toplamakla olaca¤›na
kani de¤ilim. Bu nokta ne olursa olsun. 

Dikkat, gelifligüzel da¤›lmal›d›r. Bu
da¤›lmaya dalg›nl›k diyelim.  

Her ne kadar “Modern kültürün gelifli-
mindeki baflat özellik, ‘nesnel tin’ diye ad-
land›r›labilecek fleyin, ‘öznel tin’ üzerinde
a¤›rl›k kazanmas›.” (Simmel) olsa da ve
dolay›s›yla modern fliirin modernli¤inin
esaslar›ndan biri zamana, nesnelere ba¤l›-
l›k olarak görülse de, bir eserin zaman›yla
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kuvvetle ba¤l› oluflu ayn› anda onun han-
dikab› haline de gelebilir. Gelebilir diyo-
rum, bunun bir kural› yok çünkü. Zama-
n›yla s›k› s›k›ya ba¤l› oldu¤u için kuvvetli
olan eserler oldu¤u gibi, zaman›na ba¤›m-
l›l›k yüzünden zaafa u¤rayan eserler var.
Bunun önerilen bir dozu yok. Üstelik bu-
günkü koflullar› düflünürsek, zaman›n et-
kisi –günümüzün vaat dolu nesne ve in-
sanlarla karfl›laflma mekanlar›- tuhaf flekil-
de belirleyicidir. Bir di¤er deyiflle, ne desek
bofl demeye getirebiliriz. Her nesne insana
arac›s›z sunuldu¤u gibi her insan di¤eriy-
le temasa ramak kala noktas›nda yak›nd›r.
Bir o kadar da imkâns›zl›k noktas›nda du-
rur. Üreten insanlar›n pek ço¤u da zamana
ba¤l› olman›n bafl koflulunun baflka insan-
larla aral›ks›z iletiflim, al›flverifl, görmek
kadar görülmenin önem kazand›¤› bir at-
mosfer oldu¤una iman etmifllerdir. Kon-
trol arac› di¤er insanlar olunca iki aynan›n
iç içe görüntüleri gibi sonsuz bir yans›ma
aras›nda insan salt bir görüntü olarak, gös-
terilenlerin hepsini eflitleyen sistem içinde
içi bofl bir gösterenden ibaret alg›land›¤›n›,
üretici olmaktan ç›k›p bir müflteri oldu¤u-
nu, baflka insanlar için bir say›dan ibaret
oldu¤unu idrak edememektedir. 

Öznel tinin çok fazla uyar›c› karfl›s›n-
da kendi içine döndü¤ü durumlarla –de-
rinleflme saplant›s›-, nesnel tinin uyar›c›
bombard›man›na karfl› genifl yüzey olufl-
turmas› –sat›h saplant›s›- ayn› fleyin so-
nucudur. Üzüntü,  bast›r›lmas› için yeter-
siz tesellilerle günü kurtar›r, sevinç bir
sonraki –parfüm, çizme, tabu oyunu, kot
al›flveriflini ayn› anda sa¤layan ve kfc, ci-
nema, spa, bowlingi kapsayan- avm gezi-
si veya logine kadar sinirli bir coflkudur.  

Bugün genel duruma bak›ld›¤›nda
kendi zaman›yla iliflki kuramayan flizof-
renik veya afl›r› sosyal afl›r› nesnel iliflki-
de egosunu kaybetmifl manik depresif
durumla yüzyüzeyiz. 

Akl›ma gelen tek önlem “plastik sü-
rahilerin tanr›s›” (‹.Özel)na odaklanma-
mak, yani dalg›nl›k. Dalg›n dalg›n bir se-
yirde “görünen ne gösteren ne görgü ne”
(Âfl›k Veysel)dir? 

Aradaki fark ayn› h›zda olmamaktan
kaynaklanan farkt›r. Baz› flairler kelime-
nin tüm anlam›yla yavaflt›r. Bu, onu ek-
sikli ya da kusurlu yapmaz. fiiirinin hü-
viyetine yans›r. Dalg›nl›¤›n da bir poeti-
kas› vard›r denebilir mi? Gözlem gücü
ve fleylere yüksek bir ilginin bir flaire ve-
rece¤i poetik yaklafl›mla bir dalg›n›n
poetik yaklafl›m› aras›ndaki fark konu-
flulmaya de¤er midir? 

Dalg›n›, bir kez daha tan›mlayal›m.
TDK’ye göre “dikkatini belirli bir konu
üstünde toplayamayan kifli” ve “gafil”.
Fakat gafletin anlam› dalg›nl›ktan farkl›-
lafl›yor. Gaflette bir sorumsuzluk itham›
vard›r. Dalg›nl›k daha kiflisel al›nabilir. 

Bir flairde -Moretti’nin bir Joyce ka-
rakteri olan Bloom için söyledi¤i flekilde-
“dalg›nl›¤›n kendisi devingen, aktif bir
güçtür: kaba anlamda hiçbir fley üretme-
se de, karmafl›k bir durumda kendi yolu-
nu bulmas›n› ve kendini organize etme-
sini sa¤lamaktad›r.” 

Moretti taraf›ndan dünya edebiyat›-
n›n en dalg›n karakteri olarak nitelenen
Bloom’un dalg›nl›¤› ifllev de¤ifltirmifl bir
dalg›nl›kt›r “Bu bir eksiklik veya yokluk
olmaktan çok, etkin bir araçt›r: zihinsel
devrelerin hepsini birden eflzamanl› ola-

H E C E

12

ÖLÜM BÖLGES‹
“Can çekiflen, yaflama karfl›t kimi süreçleri anlatmak istiyorum. Ölüm süreci

çevredeki ölüm ö¤eleriyle sistemli bir biçimde hesaplaflmak demektir… Evet, bir
ölüm bölgesinin bilincine var›labiliyor. Eskiden bu bilinç düzeyi ilham, esin kayna-
¤› gibi adlarla an›l›rd›. O nedenle bütün eski yüksek kültürlerde insan baflar›lar› ki-
flisel olmazd›, yüksek düzeydeki rahipler arac›l›¤›yla iletilirdi.” 

Joseph Beuys, “Söz ‹steyen Biri Olmazsa Resim Çizmem”, Adam Sanat, say› 25 (Aral›k 1987)



rak harekete geçiren ve Bloom’un müm-
kün oldu¤unca çok uyar›c› almas›na izin
veren bir tür telefon santrali.”

Böylece ancak dikkat da¤›n›kken ye-
ni düflüncelere aç›k olundu¤unu kabul
ediyoruz. fiair, bak›fl›n› nesnelerin iflga-
linden dalg›nl›kla koruyabilir. Görmeye-
rek de¤il, görerek ama odaklanmayarak.
Bunun örnekleri çok var. Kesik dizeler,
sonuna kadar götürülmemifl hükümler,
parçal› söylem, “süreksiz bir sentaks”.
Kurmacan›n tekelinde gibi görünen bi-
linç ak›fl›n›n fliirde k›r›k döküklük olarak
ortaya ç›k›fl›. fiairin kendisini çevresinde-
ki fleylerden önce yalanlamas›. Dalg›nl›k
de¤il, dalg›nl›¤›n rolü. Arkas›ndaki dü-
flünselli¤i yok ederek bak›fla indirgenen
göz. Nesneleri yalayan bak›fl, lafza indir-
genen tarafs›z ve bedensiz ifade parçala-
r› olarak vücut bulacak. Tekrar edilemez,
taklit edilemez, mükemmelden uzak, ta-
mamlanm›fll›ktan alabildi¤ine uzak. Bir
afazili gibi bazen kendi dili içinde yaban-
c›laflm›fl ve anlatamayarak. Yüz körlü¤ü
hastas› birinin yüzleri ay›rt etmek için
ses, giyim vb. ek kodlar üretmesi gibi en
bilinen fleyleri tan›may›p baflka kodlar
üreterek. Üretmek zorunda kalarak.

GÖRÜLMÜfiTÜR 
Gözle Görülen Ak›l: Derya 
Vural’›n Dünyaya De¤en Elleri
Derya Vural, 1974 Almanya do¤umlu

bir görsel flair. Yaz›y› ve göstergeleri gör-
sele gömme biçimi dolay›s›yla dikkatimi
çekiyor. ‹majlar›, bir baflkas›n›n deyifliyle
“modern bilgiye götüren kraliyet yo-
lu”1nu yaz› ile terörize ediyor. ‹majlar›n
belli bir sistemati¤i olmad›¤›n›, bir kural›
olmad›¤›n› Vural’›n ince düflünülmüfl
görsellerinden ve hep o günün bir keflfi
gibi duran bafll›klardan anl›yoruz. Vu-
ral’›n mesaj›: rica ederim, anlamland›rma-
y›n. Mesaj m› dedim, mesaj yok asl›nda,
ben yak›flt›rd›m. Anlam yükledi¤imiz an-
da elimizde da¤›l›yor zaten anlam. Bu ne-

denle, deneysel tabirinin sadece görsel fli-
irler için kullan›labilece¤ini düflünüyo-
rum, hani kullanmaya devam etme arzu-
su tafl›yorsak, daha do¤ru deyiflle, edebi-
yat›n içinde konumlanan bir görsel ifl kavra-
m›yla ilgili konuflurken deneysellik mec-
buri istikamet. Edebiyat›n bir içi ve d›fl›
var m›d›r peki veya bunu hangi mercii
do¤rulayabilir? Bu soruyu yan›tlamam
olanaks›z göründü¤ü için bana, k›saca
edebiyat ba¤lam›nda görsel iflleri konufl-
tu¤um için, gerçek anlamda deneme ris-
kini alan, bugün için bu diyebilirim, sa¤-
lam. Beynin bilmedi¤imiz ifllevlerini zor-
layan bir yöntem olarak. Sadece buradan
bir yere gidebilece¤im hissine sahibim,
görsel fliir konusunda söz al›rken. Bunu
açal›m. Oxford Cinayetleri adl› filmde bir
matematikçi bir dizi örüntüyü ilgisiz gör-
sellerle sürdüren ö¤rencilerin de do¤ru
yapt›¤›n› seziyordu. Ancak delilerin dü-
flünme biçimiyle bunu anlayaca¤›n› dü-
flünerek önce delilerle deney yapt›, ard›n-
dan onlar›n anlat›m› yeterli olmayaca¤›
için, kendi beynini tahrip etti. Buradaki
feda, sezilen gerçe¤i bile bulamayacak
olufl nedeniyle iyice büyüktür. Hissedilen
fakat o an için aç›klanamayan bir gerçe-
¤in de do¤rulanabilir oluflu ve bu zay›f ih-
timalin pefline düflmek. Kabul edelim,
herkesin yapaca¤› bir fley de¤il.   

Her yorumun bir s›n›rlama olaca¤›n›
bile bile konuflmaya bafllayabiliriz. Derya
Vural’›n tek tek görsellerinin yan› s›ra tak-
vimi yap›land›rd›¤› bir dizi ifli var.2 fiiirde
zamanla ilgili yazd›m yukar›daki yaz›da,
bilinç ak›fl›na at›fta bulundum. Görsel flii-
rin bilinç ak›fl› ile s›k› s›k›ya ilgisi var. Der-
ya Vural’›n ifllerine düzenli yorum yazan
Huanna’n›n görsellerden ç›k›fll› anlat›m›
da en bilindik anlam›yla bilinç ak›fl›n›n
ifadesidir. Huanna’n›n yorumlar› ile gör-
seller aras›nda ciddi bir ba¤ var. Ciddi ol-
du¤u kadar da keyfî. Görseli konuflturma
çabas› olarak bak›l›rsa oldukça zay›f kala-
cak bu ifadeler, baflka ifadeler taraf›ndan
da rahatl›kla yer de¤iflebilir, yenileri de bir
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o kadar ba¤lant› kuracaklard›r görselle.
Bilinç ak›fl›n›n özelli¤i bu, hiçbir nesne ve-
ya olgu di¤erinden önemli de¤ildir bak›fl
karfl›s›nda. Uyar›c›lar göze h›zla çarpt›kla-
r› ve h›zla de¤ifltikleri oranda eflitlenmek-
tedirler. Günlük gerçeklerden oluflan uya-
r›c› zincirini ola¤anl›ktan ç›karan, ola¤an-
d›fl› olan› da yan›m›za çeken bir tekniktir
bilinç ak›fl›. Görsel fliirin sa¤lad›¤›, sembo-
lik/verili ufuklar› da¤›tma potansiyeline
benzeyen, de¤ersiz olan›n da “var›m” de-
di¤i, niteliksiz etiketi alt›ndakinin nitelik-
sizlik niteli¤ini ortaya koyma potansiyeli
tafl›r. ‘Duygusuz’ ve
anonim bir kay›t ci-
haz›ndaki sahipsiz
gürültüler olarak d›-
flar›n›n varl›¤›, sindi-
rilmemifl bir dizi gös-
terge olarak yetkin-
lefltirilmifl bir dilden
daha çok zihinsel ha-
reket sa¤layacakt›r.
Lahanan›n göbe¤in-
deki bir melek, Eylül
flairleri için ne kadar
imkâns›zsa görsel fla-
ir için o kadar göste-
rilebilirdir. Kaotik
deneyim mutfaktan
yükselen kokuyla
Heisenberg’i anlama-
ya yaklaflabilir. fiu
ak›flkan ifadeler; Vu-
ral’›n “o kadar önem-
li olmad›¤›na inand›¤›m›z yerde” bafll›¤›
alt›na yaz›lm›flt›r Huanna taraf›ndan. 

“avlanma tekni¤i diyorlard›. oturup,
düflündük ve boflverdik. bafll›¤› yanl›fl an-
lamay› deniyorum, baflaram›yorum. zih-
nimin ketlendi¤i yerde midem asit kayna-
t›yor. pinokya burun uzat›r, geppetto bu-
run k›l›. makas ve törpüler: tercihleri bir
kad›n›n eline b›rakt›¤›n›zda ve tercih edil-
meyen oldu¤unuzda: akvaryuma kafas›-
n› dald›r›r ve bal›k pisli¤i solur. bile¤inizi
sokup pis kan› emmesini isteyebilirsiniz

vantuzdan, yada bu kadar naif olmayan
teklifler için arka sokaklarda... önlem için
geceleri maket b›çaklar› sivrilir kald›r›m
tafllar› aras›ndan... kötü yola düflmeyi ko-
lay sananlar için, s›nanmak için can atan-
lar ve bedavaya kaltak olanlar. gülüflle-
rinden baflka vesikalar› yoktur, yar› ç›p-
lak olmalar›na gerek yoktur. bere, atk› ve
mont alt›ndan bile hissedilir. evet hissedi-
lir. basamaklardan söz açt› biri, ayn› za-
manda kap› çal›nd›. apartman otomati¤i
yand› ama t›rmanan olmad›: kimse yok
basamaklar›. o kadar önemli olmad›¤›m›-

za inand›¤›m›z yer.
bafll›¤› yanl›fl anla-
may› deniyorum ha-
la. gözlerimde ›fl›lda-
yan fliire bir saçmal›k
ekliyorum. benim te-
kerleklerim çölde bi-
le çamur s›çratabil-
melidir. yada sanda-
letlerim tozunu silke-
lerim o kadar önemli
olmad›¤›ma inand›-
¤›m her yere. kimse
yokken ben var›m
çünkü, kimse yok
kendine dönüfltür. ve
kaç›fl iste¤i kamç›la-
n›r. kaç›fl iste¤i alt›
araban›n çekti¤i bir
arabaya yerlefltirilir.
arabac›ya gerekli
rüflvet verilir ve ola-

caklar için bileklerden özür dilenir. gaga-
m›zla zemini niflanl›yoruz: avlanaca¤›z. o
çok sevdi¤im gözlüklü, uzun sar› saçl›
adam gibi ava gidece¤iz. o kadar önemli
olmad›¤›m›za inand›¤›m›z yere.” 

Yanl›fl anlamay› denedikçe do¤ru an-
layan birinin kâbusundan bir dizi frag-
man gibi bu ifadeler. Do¤ruyu arayan
kulaklara bir çift küpe. Belki de yanl›fltan
bafllamak gerekiyordur.  

Yanl›fl anlamay› deniyorum ben de
Derya Vural’›n niyetlerini. Bu, o yanl›fl
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anlamad›r. Cans›z takvim bir canl›n›n
bedeninin izini tafl›maya bafll›yor. Tak-
vim, zaman›n cesedinin –zaman›n görü-
nürleflti¤i yer- bafl›nda kitabelefliyor. Sa-
y›labilir yani geçici yani bir bak›fl›n h›zla
yalad›¤› günler. Zaman bile görselleflebi-
lir. Zaman›, takvimle saymaya bafllad›¤›-
m›z anda, zaman görselleflti¤i anda yok-
lu¤unun kan›t›n› yakalar›z. Onun yoklu-
¤u büyük varl›¤›n›n kan›t› gibi bu her
güne farkl› bir görselin oldu¤u kiflisel
takvimde yüze vurulur. Takvim, ac›ma-
s›z bir icatt›r. Onu lekelemek gerekir. 

Yaz› gibi dizge kurmuyor onun gör-
sel fliirleri. ‹majlar›n, alfabenin yaz›da
girdi¤i bitiflme, ayr›lma, s›k›laflma gibi
kurallara hiçbir zaman tabi olmad›klar›n›
göze sokuyor. Gözü tatmin etmesi bekle-
nirken bak›fl› açl›¤a teflvik ediyor. Ç›plak
nesnede bulunmayan gizli bir erotizm
yakal›yorum bu görsellerde. Ancak bu
nesnesiz bir erotizm ve kad›n veya erkek
herhangi birine ait bir arzu do¤urmuyor.
Bu tatminsizlik ça¤r›s›n› yaratan iflte o bi-
linç ak›fl›n› yaratan ayn› mant›k, nesnele-
rin bombard›man›. “Kontrolsüz güç kul-
lanma k›lavuzu”nda flair, matbu takvim
parçalar› – sonsuzluktan kopar›lm›fl za-
man üzerine elle arzu ve tatmini iflaretli-
yor. Ordan bir insan geçmifl diyebiliriz
art›k, yaflant›n›n el izlerine bakarak.   

Kendi d›fl›nda herhangi bir anlama
göndermek gibi bir niyeti hiç tafl›masa bi-
le görseli yapan el, bakan kifli için iliflkilen-
dirmek, benzetmek, ba¤ kurmak kaç›n›l-
mazd›r. Yap›lm›fl veya haz›r bulunmufl bir
görsel, yapan kifli taraf›ndan her ne kadar
unique bir deneyim olarak kurgulans›n,
her ne kadar s›n›flanmay› reddetsin; ba-
kan kifli onu fliddetle yad›rgad›¤› anda bi-
le ezberindeki imajla iliflkilendirerek ona
bak›yor olacakt›r. Ona, kendi içindeki dü-
flünce ve duygu ne olursa olsun, sadece
bakabilir. Onun ne oldu¤una dair bir fikre
sahip olmadan bakt›¤› sürece bile ona
inand›¤› bir gerçe¤in sunumu olarak yakla-
flabilir. Oysa görsel fliir, ba¤r›nda hakikat

saklama iddias›nda olmad›¤› gibi bir illuz-
yon olabilme hakk›n› hep korur. Binlerce
insan›n her gün kendi yaflam›ndan üretti-
¤i benzer pek çok tespitin s›k›c›l›¤›na, or-
tak vicdan› harekete geçirme iddias›nda
olan güzel/etkili sözlere, do¤rulu¤unu ar-
kas›na ald›¤› toplumsal/tarihî/majör de-
neyimlerle kan›tlayan ve bu güvenle alt›
müsterihçe imzalanan etik yarg›lara bir
kriz iflareti olarak sokulur. 

Derya’n›n ifllerinde görece bir istik-
rar, yani bir kararl›l›k hâli görülebiliyor.
Afl›r›l›¤›n› isteyerek törpüledi¤ini ve üs-
lup sahibi oldu¤unu iddia edebilirim.
Bunun sebebi, onun burada olufllar›n›n
bellekle zehirlenmesi. Ya da tatlanmas›
da denebilir, bak›fl aç›s›na ba¤l›. Bundaki
etken, an›msaman›n kusurlar› silen rolü.
An›msama, geçmiflten çekilip ç›kar›lan
görüntüyü “kay›p olas›l›klar›” makul bir
flekle sokar. Her ne kadar görseller ma-
kul olmakla yükümlü de¤illerse de, Vu-
ral’› di¤erlerinden ay›ran bir özelliktir
makul olufl. Böylelikle -düflünerek- tak-
vimlere b›rakt›¤› el izleriyle arzuyu ve
tatmini, ancak eflzamanl›l›kla bir araya
getirebilece¤ini biliyor. “Baflkalaflt›rmal›
dönüflüm”de ben’i oluflturan B E N, “mi-
zansen”de bir kurgu oldu¤u imlenen S E
N, tekrarlanabilir olmak için –her bak›flta
tekrarlanabilir olmak- birer özne olma-
n›n ötesinde veya d›fl›nda bofllu¤a kuru-
lurlar. Hiç kimse olamayan ben’ler ve
sen’ler sahip olmad›klar› bir bedenin s›-
n›rl› tatminlerini elde edemeyecekleri
için kendilerini varsay›labilecek tüm
temsil ve iktidar iliflkilerinden d›fllarlar.
Zaten “kan›n s›zd›¤› alan temizlenir”, in-
san›n insan olufluna dair en önemli kan›t
olan kan, her yerden çabucak izleri yok
edilendir. Kan mutlaka y›kan›r. Pedlere
hapsedilen kan çöpe at›l›r. Kan insan›n
ay›b›d›r. Bedenin s›zd›rmakla aç›k verdi-
¤i fleydir kan. fiiflerek patlayan da -yut-
may› bilen bir fley- beden’i an›msatan
bulan›k imge3 insan›n içiyle d›fl›n›n ka-
r›flt›¤› bir eflik-alan olarak alg›lanabilir.
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