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Rasim Ozdenéren

DIYALEKTIK UZERINE MULAHAZALAR

Tiirkiye’de uzun yillar Marksizm tizerine konusmak yasakti.

Turgut Ozal déneminde bu yasak kalkt1 (1991), fakat o sirada SSCB de orta-
dan kalkmist1 (1989). Bu demektir ki Sovyetler Birliginden gelmesi melhuz “ko-
miinizm tehlikesi” artik korkulu riiya olmaktan gikmuist.

Tiirkiye 1926 yilinda Fasist Italyan Ceza Yasasmi bazi kiigiik degisikliklerle
benimsemisti. Bu yasanin 141. ve 142. Maddeleri adm telaffuz etmemekle bir-
likte komiinizmi ve onun propagandasini agir yaptirimlarla cezalandiriyordu.
8 fikradan olusan bu uzun 141. maddenin 1. fikras: sOyle idi: “Sosyal bir sinifin
diger sosyal sinuflar {izerinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldirmaya veya memleket iginde miiesses iktisadi veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve nam
altinda olursa olsun kurmaya tevessiil edenler veya kuranlar veya bunlarin faa-
liyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu hususlarda yol gosterenler
sekiz yildan onbes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar. / Bu kabil
cemiyetlerin birkagini veya hepsini sevk ve idare edenler hakkinda dliim cezast
hiitkmolunur.”

142. madde ise yukarda zikredilen fiillerin propagandasini yapanlara bir y1l-
dan ti¢ y1ila kadar hapis cezas1 6ngoriiyordu.

Uzun yillar yiriirlitkte kalan bu maddelerden ceza giyenler sadece agir ha-
pis cezasi ¢gekmekle kalmadi, uzun siire tutukluluk altinda birakilds, iskencelere
maruz birakildi. Bazen de komdiinist olarak yaftalanan kimseler tizerinden cadi
avina girisildi (1952). Komiinist veya sosyalist damgasini1 yemek toplumsal dis-
lanmay1 sonugladi. Daha da ilginci bu kelimelere hakaret anlami yiiklendi ve
hakaret baglaminda kullanildi.

Dolayistyla Marksizm {izerine konusmak, nesnel yorum gelistirmek bile
korkulur hale geldi. Onun iizerine konusanlar propaganda yapiyor gerekcesiy-
le cezalandirilma tehdidi altinda bulunuyordu. Durum sadece Tiirkiye'de degil,
diinyanin bir¢ok iilkesinde ayni tehdit ve korku hiikiim stirtiyordu. Bu nedenle
de Marx olsun, Marksizm olsun carpitilarak karalanarak tahrif edilerek anlatili-
yordu. Bilimsel iktisat kitaplarinda bile Marksist agiklamalara korkarak cekine-
rek yer veriliyordu.

Oysa diistince ve siyaset alanlarinda derin ve genis etkiler birakmais olan bir
felsefe, siyasa ve diislince sistemi incelenmeye, {izerinde durulmaya degerd.i.

Kald: ki Marx’1 ve Marksizmi anlamadan giliniimtizii anlamanin ¢ikis yolu-
nu bulmak da imkan distyda.
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Ulkemiz Marx ve onun onciilleri olan Kant ve Hegel ile heniiz yiizlesmesini
layikiyla baslatmamis durumdadir. Bu tigliyle yiizlesmekte diisiin diinyamiz geg
kaldi.

Alfred North Whitehead ‘biitiin bir Bati felsefe tarihi Platon’a diisiilmiis dip-
notlarindan ibarettir’, diyordu. Biz de ona bakarak soyle soyleyebiliriz: Kant’tan
bu yana biitiin bir Bat1 felsefesi tarihi genelde Kant’a, 6zeldeyse Hegel'e ve Marx’a
muvafakat veya muhalefet ederek diisiilen dipnotlarindan ibarettir.

Kierkegaard’dan baslayarak Husserl, Nietzsche, Heidegger, biitiin bir Va-
roluscu kusag: (Sartre, Camus, Jaspers, Gabriel Marcel, Maurice Merleau-Ponty
vb.), bir basina Bergson, Frankfurt Okulu mensuplari, Viyana Okulu (Viyana
cevresi) mensuplari, Popper, dilbilimciler, yorumsamacilar, yapisalcilar, biitiin
bu felsefe ve diisiince akimlar1 Kant, Hegel ve Marx ile ciddi bigimde ytizlesme,
dahasi hesaplasma savasiminin iiriinii olarak ortaya ¢ikmstir.

Marx’1 anlamak diyalektik diisiince bi¢imini anlamaktan geger.

Bu diisiinme bi¢iminin (veya mantigiin veya yonteminin) mahiyetini an-
lamak bizim igin 6zellikle 6nem tasir. Diyalektik diisiinme bicimi (veya manti-
g1, yontemi) vahiy mantigima niifuz etmenin de yolunu agar. Baska bicimde ifade
edersek, diyalektik mantik, bu mantig1 kullananlar ve sistem haline getirenler
farkinda olmasa da, temelde vahiy mantigimin bir izdiistimii olarak kabul edile-
bilir.

Oyleyse kabaca da olsa diyalektik mantig1 anlamaya calismak gerekiyor.

Tartisma teknigi olarak diyalektik karsilikli konusmada, tartismak suretiyle
hakikati arama ve ortaya ¢ikarma sanatidir. Ancak karsilikli konusmada taraf-
lardan birinin gereken dikkati gdstermemesi halinde hakikati aramada ve ortaya
¢ikarmada sonuca ulasma s6z konusu olmayacagindan, bu diyalektik “cedel”e
doniisiir ve cedel (agiz kavgast) olarak tanimlanir. Bicimsel veya formel mantik-
ta, dogruyu bulmak i¢in olmayip galip goriinmek igin yapilan maharetli, ancak
yararsiz tartisma, konusma, ¢ekisme ya da diisiince incelikleri de cedel sayilir.

Diyalektik diisiincenin temellerini, Aristoteles’in “Fizikgiler” diye niteledigi
Sokrates dncesi (aslinda Sofistler 6ncesi) tabiat filozoflarinin felsefesinde bulmak
miimkiindiir. Bu filozoflar evrenin (cosmos) temel 6zelligi kabul edilen birlik,
diizen ve uyumdan hareketle evrenin temel esasinin (arkhe’sinin) ne oldugunu
aragtirip aciklamaya calistilar. Iste bu agiklamanin yapilmasinda bagvurulan akil
ylriitme, “sey”in mahiyetini karsilikli catisma-doniisme iliskisi gergevesinde te-
mellendirmek istiyordu. S6zgelimi Anaximandrosun “bilinmeyen sey” anlami-
na gelen apeiron’unda bulunan karsit nitelikler catismalar ve dontismeler ile var-
l1g1, yani “evreni” ve ondaki birlik, diizen ve uyumu gerceklestirir, deniyordu.
Anaximandrosun aperion’undaki bu karsit nitelikleri evrendeki hareket, degi-
sim ve olusun temeli sayan Heraklitos, bu karsitliklar1 varligin var olmasi ve yok

8
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olmasinin sonsuz siireci olarak agiklamaya ¢alisti. Boylece diyalektik diistincede,
evrenin ve varligin agiklanmasinda karsitliklar akil yiirtitmenin yontemi seklin-
de tanimlanarak zaman icinde belli bir sisteme kavusturuldu.

Pythagoras (Pisagor) ve Pythagorasa filozoflar bu diyalektigi zihnin soyut
kavrayist araciligiyla sayilari sembollestirerek evren ve varligin agiklanmasina
temel aldilar. Ancak Pythagoras’'in diyalektigi Heraklitos diyalektigiyle benzer-
lik gostermekle birlikte, eski Iran Zerdistliiglinde temel semboller olan “Isik”
(iyi) ve “Karanlik” (kotil), yani Hiirmiiz ve Ehrimen kiiltiiniin belli oranda etki-
sini tasir.

Aristo’'nun Eleal1 Zenon'u diyalektigin yaraticis1 olarak niteledigi soylenir.
Zenon'un “varlik” telakkisi metafizik niteliklidir. “Varlik” vardir ve karsit1 s6z
konusu edilemez. Yani mantiksal agidan ancak “varlik” kavranabilir, bunun kar-
sit1 olan “yokluk” kavranamaz. Ona gore “varlik” ile diisiince birdir ve ayni sey-
dir. Dolayisiyla mutlak varlik sabittir, onda hareket ve degisim olmaz. Zenon
hareket konusundaki elestirilerini bu kabule dayanarak temellendirmeye calisir.
Elealilarin bu “varlik” anlayisinin kaynagi dogrudan Ksenophanes’in monist
Tanr1 kavrayisindan gelir. Bu bakimdan Zenon, bir olan ‘varlik’in kavranmasin-
da ve aciklanmasinda, hareket, degisme ve olus gibi olgularin diisiincenin konu-
su olamayacagini, varlik’a izafe edilemeyecegini ileri siirer. Eleal1 Zenon, felsefe-
sinde karsilikli konusma suretiyle sonug ¢ikarmaya calisir. Aristo’'nun, Zenon'u,
muhtemelen, cedel yontemini benimsemis olduguna bakarak diyalektigin yara-
ticis1 olarak nitelemis olabilecegini diistinebiliriz.

Sofistler diyalektigi dogruyu, akil yiiriitmeyle elde etme yerine, hakhi-hak-
siz, dogru-yanhs gibi karsitlarini savunmada bir arag olarak goriip uygularlar.
Bu yonleriyle Sofistler diyalektigi olumsuz anlamda kullanmiglardir.

Buna karsilik Sokrates diyalektigi, hakikatin ortaya ¢ikartilmasinda bir yon-
tem olarak kullanacaktir ki, buna 6zel olarak Sokratik ya da Mayotik (dogurtma)
yontem de denilir. Sokrates diyalektiginde kavramlarin karsilikli soru ve cevap-
lar ile agiklanmasi esastir. Sokrates’in bu yontemini kendi sistemi iginde belirli
bir varlik 6gretisine dayandiran Platon, diyalektigi en alt varlik siralamasimdan
baslayarak kademe kademe yiikselen ve en sonunda idea’lara ulasmak icin bas-
vurulan bir 6grenme ve 6gretme yontemi siirecinde kullanir. S6zgelimi, bu yo6n-
tem araciligryla giizel olan seylerin biitiiniine ya da adaletli olan davranislarin
tamamina samil olan sey arastirilir ve boylece kiilliden kiilliye, yani tasavvur
edilen 6teki seylerin tiimiine hakim olan salt ideaya, hayir ideasina kadar ytikse-
linir. Bu karsilikli konusma suretiyle hakikatin kesfedilmesi ya da ortaya gikar-
tilmasi islemidir. Ciinkii gerek Sokrates, gerek Platon, hakikatin zihinden zihine
aktarilmasini degil, hakikatin bizzat kisinin zihninde sakli olarak bulundugunu
ve boylece ortaya ¢ikartildigini savunurlar. Platon’un hemen biitiin eserlerinde
bu yontemi kullandig1 bilinmektedir. Bu anlamda diyalektik diizenleme, belli bir

9
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sisteme kavusturma, mantik diliyle sdylenirse, siniflandirma islemini de ytiiklen-
mis olmaktadir.

Kendisinden onceki diyalektigin bu tarz kullanimini ve anlamini elestiren
Aristoteles’e gore bilim, diyalektikten {istiin olma yaninda farkl ilkelere de da-
yanmaktadir. Diyalektik ise mantik alaninda akil yiirtitme anlamini tagimakta-
dir; bir kanaat veya saniy1 (zan, doxa) dogrulama veya ciiriitme araci olarak akil
yliriitme ve sonug elde etmedir. Boylece diyalektik, zihnin ¢alismasinda esnek-
lik ve kivraklik kazanmasini, kars: goriisii savunan kimsenin yanlighgini ortaya
koymay1 ve felsefe konularimn tartisip kavramayi saglar. Nitekim Aristoteles’in
bu diyalektik anlayis1 ortagag Skolastiginde genis kabul gorecek, Hristiyanligin
esaslarinin agtklanmasinda ve ispat edilmesinde yaygin bir sekilde uygulanacak-
tir. Hatta Hristiyanlik doneminde Aristoteles’in mantik ve diyalektigi Kilisenin,
ozellikle Katolik Kilisesinin resmi dgretisi olacaktir. Aquino’lu Thomas’in Hristi-
yanlik felsefesi bu tutumun belli basli 6rnegi olarak giiniimiizde bile etkinligini
stirdlirmektedir.

Yeni Cag felsefesinde diyalektik kavramini farkli bir anlamda ilk defa kulla-
nan Kant olmustur. Diyalektigin 6nceki kullanilis bigimini ve amacini elestiren
Kant’a gore, onlar icin diyalektik bir “goriiniis mantig1”ndan ibarettir. Clinkii
eskiler mantigin yontemini kullanarak kendi bos iddialarina ya da bilgisizlikleri-
ne bir hakikatmis gibi “goriiniis” kazandirma amac giitmiislerdir. Boylece Kant
felsefesinde askin (transcendental) diyalektik, askin analitikin karsiti, yani ya-
nilginin mantig1 sayilmaktadir. Ciinkii akil, akil yiiriitme yontemleriyle hareket
ettiginde sonucta kendi kendisiyle catismaya diiser ki, iste ortaya ¢ikan bu gatis-
kilarin (antinomi) giderilmesi i¢in “agkin diyalektige” basvurmak zorunda kali-
nir. Burada iki karsit tezin, yani tez ve antitezin karsitlarinin imkansizligi ispat
edilerek ¢atigki giderilmek istenir. Bu anlamda Kant'a gore diyalektik, bir yandan
aklin ulastig1 bir yanilg: sekli oldugu gibi, ayn1 zamanda bu yanilginin diizeltil-
mesi i¢in bagvurulacak elestiri, yanlis1 gosterme yontemi de olabilmektedir.

Kant'in bu diyalektik anlayisindan hareketle farkli anlayislar ileri siiren Al-
man idealistlerinden Fichte, Schelling ve Hegel diyalektige yeni anlamlar kazan-
dirdilar. Fichte bu yontemi kullanarak siibjektif idealizmini agiklamaya calisir.
Ona gore tek gerceklik olan “Ben”, gelisimi siirecinde duraksamalar ve darbe-
lerle karsilagir ki, boylece dis diinyays, yani “ben degil”i olusturur. “Ben-degil”,
“ben”in bir islemi olarak “ben”in ¢aba ve miicadelesinde, hem duyan “ben”in
bilinci, hem de duyulan nesne olarak “ben-degil”in bilinci olur. Dolayisiyla diya-
lektik bu denklemde “Ben”in bilinciyle “diinyanin bilinci”nin ayrilmasini 6ngo-
riir. Miicadele veya ¢abanin sonucu olarak i¢ ve dis diinya ayni zamanda dogar
ki, bunu gerceklestiren diyalektiktir. Kant'in anlayisindan da bu yoniiyle, yani
diyalektigi olumlu ve yaratici saymasiyla ayrilir. Schelling ise, diyalektigi 6zgtir-
liikk ve zorunluluk kavramlarinin agiklamasinda kullanir.
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Hegel, diyalektigi yontem olarak Kant'tan almakla beraber, konuyu hem
ondan hem de Fichte ve Schelling’den biitiiniiyle farkh bir diizlemde temellen-
dirmistir. Hegel, diyalektigi diisiincenin degiserek gelisimi anlaminda kullanir.
Heraklitos'un evrende siirekli hareketi, degisimi esas alan “olus” diisiincesi
Hegel'in ¢ikis noktast olmustur. Diislincenin gelisimi i¢in catismaya gerek var-
dir, diislinceyi ya da gergekleri olusturan kavramlar bu ¢atismay1 olusturan kar-
sitlar1 kendi icinde tasirlar. Karsitlarin ¢atismasiyla ortaya ¢ikan veya ulasilan
birlige, yani senteze ulasma siirecine Hegel “diyalektik” adini veriyor. Bagka soy-
leyisle, diisiince, bir kavramdan hareketle (tez) bu kavramdaki karsitiyla (anti-
tez) karsilasiyor; buradan da yeni bir kavrama yonelmekle, iki kavramin birligini
meydana getiren bir {iclincii kavrama (sentez) ulagiyor; diyalektik siire¢ boyle
olusuyor. Her sentez yeni bir tez haline gelir ve ayni siire¢ yeniden izlenir ve bu
sonsuz olarak siiriip gider. Iste bu siire¢ i¢cinde Hegel’e gore, diisiincenin kendi-
sini kavramasini gerceklestiren biling, igerigini arttirir ve saflastirir. Bu bakimdan
diyalektik, varlig1 belirleyen diisiincenin kendi siirecinde goriildiigii gibi, diinya
tarihinde de goriiliir ve tarihin olus ilkesidir. Tabiat, tarih, hukuk ve devlet felse-
fesi de diyalektik temelde agiklanir.

Hegel idealisttir. Onda Ruh &n alir. Once ruh vardir ve ruh, evreni bulur.
Ruhun degismelerinin maddedeki degismelere yansidigini diistiniir. Maddedeki
degisme Ruhtaki degismenin sonucudur. Ona gore, evren, maddelesmis fikirdir
(idée’dir). Kisaca Hegel, ruhun ve evrenin araliksiz degisme halinde oldugunu
saptar, ama bundan ruhtaki degismelerin, maddedeki degisiklikleri belirledigi
sonucunu ¢ikarir.

Hegel'in agmazi surada: Hegel, diyalektik yontemini felsefeye ve tarihe (si-
yasaya) uygulamaya giristiginde gerek felsefenin gerekse tarihin nihayete erdigi-
ni ilan eder. Diyalektik yontemle felsefe Hegel ile ve tarih Prusya devleti ile sona
ermis olur!

Marx ve Engels, Hegel'in basgi iistiinde duran diyalektik yontemini ayaklar:
tistiine oturttuklarin ileri siirerler. Hegel ruhtaki degisikligin maddeyi etkiledi-
gini, onu belirledigini ileri stirerken, Marx ve Engels maddedeki degisikliklerin
ruhu (bilinci) belirledigini ileri siirer. Marx bu kabulii, iktisat arastirmalar1 ve
sermaye birikimi incelemeleri sonucunda vardig: smif miicadelesini temellen-
dirmede kullanir. Yani diyalektigi tarihsel bir siireg olarak ekonomi disiplinine
uygular ve Bat1 toplumlarindaki degisim ve olusumlar: buna dayanarak agik-
lamaya galisir. Diyalektigin genel ilkelerini arastirmaya yonelen Engels ise, bu
yontemi ayni zamanda tabiat olaylarinin aciklamasinda kullanmak suretiyle, bir
anlamda Marx'in bos biraktig1 alan1 doldurmak ister.

Demek oluyor ki, diyalektik, varlig1 ve olusu, bunlarin nedenlerini, sonug-
larmni, yani hikmetini biitiin halinde kavrayabilmek i¢in insan zihninin yiiksele-
bildigi diisiince cesitliliginin ve yonteminin adidir. Diistincenin, belirli kurallar
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icinde smirlandirilmasi ve evrene, olusa, hikmete o simirlarin disiplini iginden
bakilmasi oldugu gibi, ayni zamanda o sinirlarin asilmasini da 6ngoriir.

Hegel'in diyalektigi maddeyi ruhta somutlastirmaya goétiiriirken, Marx'in
diyalektigi dogada (esyada) somutlagsmak ister. Bagka bir deyisle Marx diyalek-
tigi tarihe ve olusa uygular. Marx'in ve Engels’in diyalektik yasalarmin ilkeleri
sunlardir:

1. Doga ve her sey araliksiz ve kesintisiz bir degisme halindedir. Hi¢bir sey
oldugu yerde ve oldugu gibi kalmaz. Bu degisim esyanin i¢ dinamiginde (otodi-
namizm, 6zgli¢) var bulunur.

2. Her sey her seyi etkiler. Birbirini etkileme interaktif bir siire¢ iginde vuku
bulur. Kelebek etkisini diisiinelim... Bu etkileme tarihsel veya sarmal gelisme ha-
linde devam eden bir siirectir; dairesel veya dogrusal bir ilerleme degil...

3. Her sey kendi karsitin1 kendi i¢inde tasir. Ve her sey kendi karsitina donii-
stir. Her sey hem kendini hem karsitini igerir. Bu yasa Aristo mantiginin 6zdeslik
kuralinin ve {igtincii halin imkansizlig sikkinin reddine miincer olur. Marx’in 6n
kabullerine ters diisse de, iste tam burada, Miisliimanca mantiga gondermede
bulunmanin yeridir. Gergi Aristo mantig1 salt zihinsel bir muhakeme tarzini 6n-
goriiyor, Hegel ve Marx ise diyalektigin olus iizerinde de gecerli oldugunu ileri
siiriiyor. Salt zihinsel muhakeme alani i¢inde kalirsak {iciincii halin imkansizlig:
zorunlu bir mantik kurali olarak éniimiizde durur ve kendini dayatir. Ama diya-
lektigin dogaya uygulanmasi durumunda {iglincii halin miimkiin oldugu kabul
goriir. Seyler her an degistigi i¢in kendinde tasidig: geliskiyi de disa vurur: tez,
kars1 tezini gerektirir; karsi tezin olumsuzlanmas: sentezi dogurur. Sentez ise bu
araliksiz ve kesintisiz siireg i¢inde yeni bir tez olarak ortaya ¢ikar ve siire¢ son-
suzca boyle siiriip gider...

Ancak bu siireg tarihe (siyasaya) uygulandiginda sinif ¢atismasi, biitiin sos-
yal siniflarin ortadan kalktig1 komiinizm ile son bulur. Burada komiinizm ka-
¢milmaz sondur. Komiinizm asamasinda diyalektigin iyiden daha iyiye dogru
degistigi ileri siiriilse bile, bu beyan diyalektik siirecin tesellisi olarak kabul edil-
melidir. Marx'in diyalektigi maddeci olmas1 bakimindan Hegel'in ruhcu diya-
lektigini reddederek ise koyulmasina ragmen, siirecte ilki Prusya devleti ikincisi
komiinizm ile tarihin sonunu getirmede bulusmus olurlar...

Islam’in diyalektiginde karsitlar Allah’in varliginda senteze varir. Cemal ve
celal, hayir ve ser, af ve intikam, ezel ve ebed, zahir ve batin, evvel ve ahir vd. kar-
sit kavramlar bireyler {izerinde hak ve batil olarak tecelli eder ve ¢atisma bireyler
diizleminde devam eder. Ancak Miisliimanca diistinmenin diyalektik siirecinde
tarih Islam’in ic dinamikleriyle son bulmaz. Tarih bir dis etki ile (kiyamet) son bu-
lacaktir. Islam’in diyalektik yapisinda siire¢ kendini yenileyerek (otodinamizm
burada tecdit faktoriiyle yiiriirlitktedir) devam edip gider. Buradaki yenilenme
dis kosullara boyun egme biciminde anlasilmamalidir. Dis kosullar nedeniyle
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uygulamaya bulagmis olan bidatlerden onu arindirmak suretiyle siirecin devam
ettirilmesi anlasilmalidir. Islam’in diyalektigi insan1 kendi eyleminin yapicisi ve
sorumlusu tutar.

Degisme konusunda sunu hatirlamada yarar var: Islam’da degisen tekiller-
dir. Birey degisir, tiir sabit kalir. Tiiriin ve varligin mahiyeti sabit kalir; onlarin
bireyleri bir halden bir bagka hale dogru degisip gider. Yunus'un deyisi tam da
bu duruma aciklik sagliyor: “Her dem yeni dogariz / Bizden kim usanasi...”

4. Niceligin nitelige doniismesi ilkesi... Tek tek bireyler tekil kisiler halinde
yasar, ancak tekil bireyler toplulugu bir ulusa veya bir sinifa doniistir.

Biz burada konunun elestirisi ile ilgilenmiyoruz. Maksadimiz o degil zaten.
[lk cag diisiiniirlerinden baglayarak diyalektik {izerine kisa bir goz atma ile ye-
tiniyoruz. Ciinkii Marx'1 tanimak demek oncelikle onun diyalektigini tanimak
demektir ve o dolayimdan gecgerek genel olarak diyalektik diisiinceye minik il-
mekler atmak buradaki maksat icin yeterli...

Konuyu bitirirken bir noktaya daha deginmek istiyorum. Yukarda isa-
ret ettigimiz gibi, Whitehead biitiin bir Bat1 felsefe tarihini Platon’a diisiilmiis
dipnotlar olarak niteliyordu. Bunu soylerken kasti, Platon’un ideler dlemi teo-
risine atifta bulunmakti. Ona gore aslolan idedir, varlik idenin izdiistimudiir.
Her nesnenin hakikati ideler aleminde bulunur, yerytiiziindeki nesneler ideler
alemindeki hakikatin golgesidir. Bu goriis Kant’'ta numen ve fenomen (goriingii)
olarak dile getirilir. Numen, Platon’un ideler alemine karsilik gelir, fenomeni ise
varlik dlemi temsil eder. Bu sematik kavramlagtirmanin Marx'taki karsiligini alt-
yap1 ve iistyap1 kavramlagtirmasimda buluyoruz. Platon’da ve Kant'ta belirleyici
olan ideler alemi veya numen ise, Marx'ta belirleyici faktor altyapiy1 olusturan
iktisadi iliskilerdir. Hukuk, etik, estetik vb. altyap1 olan iktisadi iliskiler tarafin-
dan belirlenir.

Hece, bu sayisiyla yukarida da degindigimiz gibi modern ¢agin biiyiik ka-
falariyla (Kant, Hegel ve Marx'tan baslayarak) ytizlesmenin yolunu agmay1 de-
nemek istiyor. Bu ytizlesmede minik bir katkimiz olursa dergi olarak islevimizi
yerine getirmis sayacagiz.

Bu sayimiza katki saglayan Prof. Dr. Ramazan Yelken’e, Prof. Dr. Omer
Caha’ya, Prof. Dr. Ferhat Kentel’e, Dr. Olkan Senemoglu'na, Dog. Dr. Mehmet
Can Dogan’a, Dog. Dr. Baris Parkan’a, Prof. Dr. Kurtulus Kayali'ya, Prof. Dr. Ah-
met Inam’a tesekkiir bor¢luyuz. Ayrica Prof. Dr. Mustafa Orcan istisareleri ile
degerli katkilar sagladi, onu da tesekkiirle aniyoruz.

Bu 6zel sayimizin konusunu dergimizin sahibi Omer Faruk Ergezen belirle-
di. Teklifi yazi kurulumuzca memnuniyetle benimsendi. Bu sayinin hazirlanma-
sinda yazi1 kurulu iiyesi arkadaglarimizin ve 6zellikle Hayriye Unal’in cabasii
bilhassa vurgulamak istiyorum. Onun ¢abas1 bagimsiz bir tesekkiirii hak ediyor.
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Degerli Hece okuru,

Elinizde tuttugunuz Ozel Say1 iki yildan beri hazirliklar siiren yogun bir
emegin {iriiniidiir. Bu Ozel Sayida yer alan yazilarda Marx ve Marksizm konu-
sunda alaninda yetkin, her kesimden yazar, sair ve diisiin adaminin konuyla
ilgili goriisleri yer almaktadir. Dogal olarak kimi yazilarda Marx ve Marksizm
savunusu, kimi yazilarda elestiri yer alirken kimi yazilarda da durum saptamasi
yapilmaktadir.

Dergimiz bu 6zel say1 ile Marx ve Marksizm konusunda yerli ve yabanc
yazarlarin her tiirlii bakis agisina yer vererek konunun tiim yonleri ile anlasil-
masina katki saglamay:r amaglamaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda yukarida
belirttigimiz: “Ulkemiz Marx ve onun &nciilleri olan Kant ve Hegel ile heniiz
ylizlesmesini layikiyla baglatmamis durumdadir. Bu tigliyle ylizlesmekte diistin
diinyamiz geg kald1.” tespitinden hareketle bu yiizlesmenin gerceklestirilmesine
baslangi¢ olmak {izere durumun bir fotografinin ¢ekilmesini saglamaya galistik.

Yazilarda yer alan goriis ve diisiincelerin her birinin yazarini1 baglayacagy,
Hece'nin bu goriis ve diisiincelere ortam olusturdugu sdylenmeden de malum-
dur. Bahsi gegen ylizlesmenin gerceklestirilebilmesi farkli perspektiflerden go-
riislere agik olmakla saglanir. Bu cabamizin diistin diinyamizda yeni acilimlara
firsat olusturmasini ummak istiyoruz.

Gelecek 6zel sayimiz Ocak 2020'de M. Akif Inan olacaktir. Haziran 2020'de
ise Tiirk Edebiyatinda Deneme Ozel Sayist ile karsmizda olacagiz.

Iyi okumalar dilegiyle.
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